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Istanbul S6zlesmesi: Twitter Uzerinden Sézlesmeye Karst Cikanlarin Goriiglerine
Yonelik Bir S6ylem Analizi

Istanbul Convention: A Discourse Analysis on the Opinions of Opponents to the Convention on Twitter

Abstract

Digital activist movements are highly effective in
expressing ideas to the masses. Among these, the
most widely used type of hashtag activism is on
the Twitter social media platform. The aim of
this study is to examine some features (rate,
ground) of the supportive and opposing tweets
posted under the title of "Istanbul Convention",
which has national and international importance,
and the content of the tweets opposing the
convention, through discourse analysis. For this
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Dijital aktivist hareketler, dustincenin kitlelere
ifade edilmesinde oldukca etkiliditler. Bunlar
arasinda en fazla kullanilan tiir olan hashtag
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purpose, 252 tweets shared on Twitter between
April 1, 2020 and November 20, 2020 with the
tags "#Histanbulsozmesi",
"istanbulsozlesmesiyasatit" and
"#Histanbulsozmesiihanettit" were selected and
handled randomly. Then, the contents of these
selected tweets were examined and categorized
into two groups as supporting and opposing the
contract. These categorization was carried out by
two independent researchers. The percentage of
consensus between the researchers among the
coders was calculated as 95%. Afterwards,
discourse analysis was made on the tweets in the
opposing category. According to the findings,
the number of tweets supporting and opposing
regarding the Istanbul Convention were close to
each other. The grounds of discourses opposing
the convention were often in the form of
disrupting the family structure, not preventing
violence and preparing the ground for LGBTIL.
These reasons of opposing discourses have been
discussed within the framework of the content
of the Istanbul Convention and the related
literature. In addition, after the completion of
this study, it was announced that the Republic of
Turkey withdrew from the Istanbul Convention.
Following this decision, changes may have
occurred in the content of tweets that oppose the
contract. In this respect, it is important to re-
examine the posts on the subject.

Keywords: Digital Aktivism, Hashtag, Istanbul
Convention, Twitter, Discourse Analysis
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sOylem analizi ile incelenmesidir. Bu amag
dogrultusunda, Twitter ’da 1 Nisan 2020 ve 20

Kasim 2020 tarihleri arasinda
“#istanbulsozlesmesi”,

“istanbulsozlesmesiyasatir” ve
“#istanbulsozlesmesiithanettit”  etiketleri ile

paylasilan 252 sayida tweet segkisiz yolla secilerek
ele alinmistir. Ardindan secilen bu tweetlerin
icerikleri  incelenerek  paylasilan  tweetler
sozlesmeyi destekleyen ve sozlesmeye karst ¢ikan

olarak iki grupta kategorize edilmistir. Bu

kategorizasyon  iki  bagimsiz  arastirmact
tarafindan  gerceklestirilmistir. ~ Arastirmactlar

arasinda kodlayicilar arast goris birligi yuzdesi
%95 olarak hesaplanmustir. Sonrasinda, karst
ctkan kategoride yer alan tweetler tizerinde
Bulgulara gére
Istanbul Sézlesmesini destekleyen ve sézlesmeye

sOylem analizi yapilmistir.

karst cikan tweet sayist  birbirine yakin

bulunmustur. S6zlesmeye karsi ¢ctkan séylemlerin
dayanak noktalari siklikla, aile yapisint bozma,
siddeti 6nlememe ve LGBT1’ye zemin hazirlama
seklindedir. Bu nedenler, Istanbul sézlesmesinin
igerigi  ve ilgili alanyazin  ¢ercevesinde
tartistlmistir. Ayrica bu calisma tamamlandiktan
Turkiye Istanbul

Sozlesmesi’nden ¢ekildigi karart agiklanmustir. Bu

sonra Cumbhuriyeti’nin

karar sonrasinda sOzlesmeye karst ctkan
tweetlerin iceriginde degisimler meydana gelmis
olabilir. Bu bakimdan konu ile ilgili paylagimlarin

tekrar incelenmesi 6nemli gorilmektedir.
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Istanbul S6zlesmesi, Twitter, S6ylem analizi

&




Akar, Eyliil & Bayar, Oznur & Kogtiirk, Niliifer (2021). Istanbul Sézlesmesi: Twitter Uzerinden

Sozlesmeye Karsi Cikanlarin Goriiglerine Yonelik Bir S6ylem Analizi
Arastrma Makalesi, Doi: https://doi.otg/10.35235/uicd. 893945

Girig

Iginde bulundugumuz 21. yiizyilda insanlar fikirlerini internet araciligiyla daha hizl bir sekilde
dile getirip, aktivist hareketler icin 6rgiitlenebilmekteditler (Xiong vd., 2019). Bu acidan bakildiginda
aktivist hareketler, kisilerin yanlis oldugunu diisindigt uygulamalart degistirmeye iliskin ¢abalaridir
(Girel ve Nazli, 2019). Fransizca “aktivisme” kelimesinden Tirkceye gegmis bir kavram olup Tirk Dil
Kurumu Tirkee Sozlikte (2020) ise etkincilik olarak adlandirilmistir. Bu ¢alismada, alanyazindaki
yaygin kullanimdan dolay1 “aktivizm” kelimesi tercih edilmistir. Sert’e gore (2016) ise aktivizm, toplum
adina tehdit olusturan sorunlari ¢6zmek icin génilli bicimde birlesmis kamunun dikkatini ¢ekebilmek
ve soruna neden olan uygulamalart degistirmek i¢in yiritilen micadeledir. Toplumun sorunlarini
diizeltmek amaciyla yapilan eylemler aktivizm olarak adlandirilirken; bu eylemleri gerceklestiren kisilere
aktivist, eger grupsa bu grup aktivist grup olarak adlandirilir (Korkmaz vd., 2018).

Internet ¢aginin gelmesiyle birlikte sosyal degisim aktivizminin pek ¢ok farkli platform aracihigtyla
sergilenmesinin yolu agilmistir (Xiong vd., 2019). Ginimiizde aktivizm hareketlerinin yayginlasmasina
en buytk katk: saglayan gelismelerden birisi yeni medya araglaridir. Bu medya araglart “sosyal medya”
olarak adlandirlmaktadir (Perrin, 2015). Yeni medya sayesinde birbirine etnik, sosyoekonomik veya
diinya goriist agisindan benzeyen ya da birbirinden oldukea farkli olan her kesimden kisiler yeni medya
araciligiyla fikirlerini daha 6zgur bir bigcimde dile getirebilmekte ve toplumsal hareketlere iliskin
dustincelerini diger insanlarla paylasabilmektedirler. Bu da yeni bir tir aktivizmin dogmasina yol
acmustir (Sen ve Kok, 2017). Dijital aktivizm 2010’lu yillarda sosyal medyanin yukselise ge¢mesiyle
baslamistir (Kaun ve Uldam, 2018). Her ne kadar alanyazinda dijital aktivizm i¢in kesin bir tanimlama
olmasa da Genger’e (2015) gore dijital aktivizm hedef olarak secilmis otoriteye karst taleplerin dijital
medya araciligt ile aktarilmasidir. Ozcan (2012) ise dijital aktivizmi bireylerin internetin hizli yayilim
giiciinden yararlanarak dustinceleri ifade eden yiiksek kamuoyu sesi ve momentum itretebilmek icin
eylemler tasarlayarak bu eylemleri ortaya koymak olarak tanimlamaktadir. Coban ve Inceoglu (2015)
ise dijital aktivizmi herhangi bir konuda bireylerin dusiincelerini degistirme ¢abast olarak
kavramsallastirmaktadir. Boylece kisiler bir sorun karsisinda zamana ve mekana baglt kalmadan hizl
bir sekilde rgiitlenebilmektedirler. Bu sayede problemlere karsi tepkilerini gosterebilmekte ve seslerini
duyurup ¢6ztiim umutlarini canl tutabilmekteditler (Genger, 2015).

Kuramsal agidan dijital aktivizmi cesitli baglamda degerlendirmek miimkiindiir. Ornegin,
ckolojik sistem kuramina gore birey ¢evresini, mikro ve makro sistemleri etkiledigi gibi bu sistemler
tarafindan da etki altindadir (Shelton, 2018). Dolayistyla bireyi cevreleyen her tiirlti toplumsal 6ge bireyi,
bireyler de toplumsal 6geleri etkilemekteditler. Bu noktada, genellikle sosyalizasyon yoluyla olusturulan,
bireyin kendisi ve/veya ait oldugu grup disindaki bireylere ve gruplara olan 6nyargilarinin bireylerin
davranislarini sekillendirebilecegini belirtmek miimkindir. Wright ve Lubensky (2009) sosyal adaletin
saglanmasi i¢in s6z konusu onyargilart kirmak ve kolektif eylemin 6niindeki psikolojik engellerin
kaldirlmasindan s6z etmektedirler. Dis gruplara karst olumsuz tutumlar dizeltildiginde 6nyargtlarin
kirilacagint ve sistemdeki aksakliklara tepki gosterildiginde yani kolektif bir eylem gerceklestiginde
toplumsal bir degisimin gerceklesebilecegini belirtmislerdir (akt. Yicel ve Ttrkoglu, 2020). Sidanius ve
digerleri (2004) tarafindan ortaya atilan sosyal baskinlik kurami ise bireylerin gruplar arast iligkilerde
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nasil esitlik¢i olmamay1 destekledigini agiklamaktadir. Bu kuram bazi basit ve tekil nedenden (6rnegin,
“kisilik”) ziyade, grup baskinligt olan toplumlarin farkl analiz stireclerinde birbirleriyle etkilesime girme
seklini arastirmaktadir (Sidanius vd., 2004). Kurama gore, esitsizligi destekleyen ya da devam ettiren
Onyargilara ve araglara hiyerarsiyi mesrulastiran mitler denmektedir ve kadin haklari, cinsel azinliklarin
haklart gibi hareketlere de hiyerarsiyi azaltan mitler denilmektedir (Pratto vd., 1994; akt. Yicel ve
Turkoglu, 2020). Sosyal baskinlik diizeyi yiksek olan kisilerin de sosyal tabakalasmayi koruma
egiliminde olmalarindan kaynakli sosyal hiyerarsiyi azaltan mitlere karst ciktiklari belirtilmektedir.
Dolayistyla, sosyo-psikolojik ¢erceveden bakildiginda, dijital aktivizm de dis gruplara iliskin 6nyargilari
kirma mekanizmasi rolii oynayabilecek olan kolektif eylemlerden biri olarak gorilebilir. Bu bilgiye bagli
olarak, bir toplumda dijital aktivizmin degisim hedefledigi kolektif eylem alanlarina destek olan ve de
bu degisimlere karst ¢ikan bireylerin bulunmasi olasidir.

Dijital aktivizm bir¢ok platformda kullanildigs icin gesitli tiirleri bulunmaktadir. Bunlardan birisi
olan hashtag aktivizmi harekete sebep olan gbriistiin basina hashtag isareti (#) konularak sosyal medya
da sunulmasidir (Giirel ve Nazli, 2019). Berridge ve Portwood-Stacer’a (2015) gore hashtag kullanimi
sosyal medya platformlarinda bir bilgiyi paylasmanin ve eyleme ge¢menin en islevsel yollarindan bir
tanesidir. Bu platformlar arasinda en fazla hashtag kullanilan ise Twitter’dir. T'witter tizerinde kisiler,
fikirlerini ifade edebilir ve ayni sanal ortamda bulusabilirler (Cetin, 2015). Kullanima 2006 yilinda agilan
Twitter'n kullanict sayist 2020 yilinda 340 milyon olmustur. Turkiye’de de Twitter’tn 2020 yilindan
itibaren 11.8 milyon aktif kullanicist oldugu bilinmektedir (We are social, 2020). Ayrica Collins Sézluge
kelime olarak girmesiyle de Twitter akademik acidan itibar kazandigi alanyazinda belirtiimektedir
(Bostanct, 2010). Nitekim son yillarda yapilan calismalar incelendiginde de Twitter tzerinden hashtag
incelemelerinin yaygmnlagsmaya basladigt gorilmektedir. Ancak yurtdisinda oldukga fazla sayida
arastirma varken (Higgs, 2005; Clark, 2016; Kim, 2017) Turkiye’de yapilan arastirmalarin son yillarda
artis gostermesine ragmen (Goren vd., 2018; Kuyucu, 2013; Ozdemir, 2015; Yilmaz, 2015) stnirliligy
dikkat cekmektedir.

Sosyal medya araglarindan Twitter’da ilk olarak Agustos 2019 tarihinde gtindem olan baghklardan
birisi “Istanbul Sézlesmesi” olmustur. Kadina Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve
Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi bir diger adiyla Istanbul Sozlesmesi, taraf
devletlere cinsiyet esitsizligine yonelik 6nleyici ve miidahale edici yukiimlulikler vermekte olup toplam
45 tlke tarafindan imzalanmistir. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi (eski adiyla) Kadinin Stattsit Genel
Midiirligiince (2016) Istanbul Sézlesmesinin islevleri ve amaclart su sekilde siralanmustir: “Kadoma
yonelik her tiirlii siddet ve ev igi siddeti dnlemef, kovusturmatk, ortadan kaldirmak, siddet magdurlarmm korunmas
amactyla politika ve tedbirler gelistirmek kadinlara kars: her tirlii ayrimeiligr ortadan kaldirmak amactyla kadin
erkek esitligini yayginlastirmatk, bu alanda nluslararas: isbirligini gelistirmerk ve kuruluslarmn kolluk birimleriyle etkil
25birligi yapmalarin desteklemefk.” Sézlesme Tirkiye tarafindan 11 Mayis 2011 tarihinde imzalanmigtir ve
sozlesmenin yurirliige girme tarihi 1 Agustos 2014°tiir (Bakirct, 2015). Buradan da anlasilacag: tizere
sozlesmenin hemen uygulanmasinda sorunlar yasanmus ve siire¢ uzamustir. Nitekim, Tirkiye 2011
yilinda TIstanbul Sozlesmesini imzalayan ilk devlet olmasina ragmen, Istanbul Sézlesmesinin
maddelerinin uygulanmadigi alanyazinda ve yazili basinda belirtilmektedir (Haber Tirk Gazetesi,
03.07.2020; Milliyet Gazetesi, 24.01.2021; Cumbhuriyet Gazetesi, 14.08.2020). Ayrica 2019 yilindan
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itibaren sézlesmenin Turkiye icin uygun olmadigr iddialart ortaya atilmis ve sozlesme yazili ve sozli
basinda ve sosyal medyada giindeme getirilmistir (Milli Gazete, 06.02.2021; Yeni Akit Gazetesi,
31.08.2019).

Tiirkiye’de kadin cinayeti yasandiktan sonra sosyal medya platformlarinda Istanbul Szlesmesi
ile ilgili s6zlesmeyi destekleyici veya sozlesmeye karst ¢ikan paylasimlar yapildigt goriilmektedir (6r.
Emine Bulut cinayeti, Pinar Giiltekin cinayeti). Bu kampanyalarda baz1 bireyler, Istanbul S6zlesmesinin
gerekli olduguna ve yeterince uygulanmadigina dikkat ¢ekerek “Histanbulsozlesmesiyasatir” etiketi ile
ve bazt  Dbireyler ise c¢esiti  sebeplerden  dolayt  sbzlesmenin  iptalini  isteyerek
“#istanbulsozlesmesiihanettir” etiketi ile tweet paylasmuislardir.

Istanbul Sézlesmesi ulusal ve uluslararast baglamda éneme sahip oldugundan ve Tiirkiye’de
yurtrlikte oldugu 2014 yilindan beri tartisilageldiginden 6tiirti sosyal medya kullanicisi olan halkin
s6zlesmeye yonelik goriislerinin niteliginin incelenmesi 6nemli gorilmektedir. Ayni zamanda daha 6nce
vurgulandigt tizere, alanyazinda Turk¢e metinler Gzerinden hashtag aktivizmi ile ilgili sOylem analizi
calismalart sinirhdir (Géren Kekeg ve Tasgtoglu, 2018; Kuyucu, 2013; Ozdemir, 2015; Yilmaz, 2015).
Ote yandan, bir toplulugun hassas bir konudaki gercek goriislerinin incelenmesi igin Twitter uygun bir
platformdur. Bunun sebebi, Twitter’in bireylerin gercek adlarini kullanmasini gerektirmemesidir. Bu
platformda, bireylerin hesabin anonim olmast ile toplumsal olarak hassasiyet gosterilen konularda
paylasim yapabilmesi arasinda bir iliski bulunmustur (Peddinti vd., 2014). Bir diger deyisle, bireyler
kimliklerinin aciga citkmayacagini bildiginde disiincelerini daha cok dile getirebilmektedir. Istanbul
Sozlesmesi de Tirkiye’de toplumsal hassasiyetin oldugu bir konu olarak goértldiginden, bireylerin
goruslerinin Twitter platformunda incelenmesi uygun bulunmustur.

Sonug olarak, bu calismanin amact, ulusal ve uluslararast Gneme sahip olan “Istanbul Sézlesmesi”
basligr altinda atilan destekleyici ve karst ¢ikan tweetlerin bazi 6zelliklerinin (oran, dayanak noktast) ve
sozlesmeye karst ¢itkan tweetlerin igeriginin séylem analizi ile incelenmesidir. Calismanin amact
dogrultusunda su arastirma sorularina yanit aranmigtir:

(a) Istanbul Sozlesmesi ile ilgili destekleyici ve karst cikan tweet atan bireylerin kimlik cinsiyeti
dagilimi nasildir?

(b) Istanbul Sozlesmesi ile ilgili atilan tweetlerin destekleyici/ karst cikan olma bakimindan
dagilimi nasildir?

(c) Istanbul Sézlesmesi basligt altinda yapilan sézlesmeye karst cikan sdylemlerin dayanak noktast
nedir?

Yontem
1.Aragtirmanin Modeli

Bu ¢alismada nitel aragtirma yontemi kullandmustir. Ttrkiye’de Twitter platformunda “Istanbul
Sozlesmesi” ile ilgili atilan sézlesmeyi destekleyici veya sézlesmeye karst ¢ikan tweetler sGylem analizi
yoluyla incelenmistir. Séylem analizi farkl disiplinler araciligiyla gelismis ve bu disiplinlerin bakis
actlarina dayanan bir analiz yéntemidir (Tonkiss, 2000).
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2.Evren Orneklem

Arastirma evreni, T'witter sosyal medya platformundan 1 Nisan 2020 ile 26 Kasim 2020 tarihleri
arasinda paylasilan “Istanbul Sézlesmesi” konulu 500 tweettir. Bu calismada, kisisel hesaplardan
atilmayan (6rnegin, bir kurum tarafindan atilan) ve de hi¢bir agiklama icermeyen (6rnegin, sadece
#istanbulsozlesmesi yazilan) tweetletin ¢alisma kapsami disinda birakilmasina  arastirmaci/lar
tarafindan karar verilmistir. Dolayisiyla s6z konusu tarihler arasinda belitlenen kritetlere uyan

“Histanbulsozlesmesi” etiketi  ile  paylagilan 52 “#istanbulsozlesmesiyasatit”  ve

>

“#istanbulsozlesmesiihanettir” etiketleri ile paylasilan 100’er tweet, toplamda 252 tweet calismanin
orneklemini olusturmustur.

Bu arastirmada amacli 6rnekleme yontemi kullanidmustir. Bilindigi tizere, bireylere anlik iletisim
olanagi saglamasindan dolay1 Twitter’da bir haberin yayilmasi geleneksel medya organlarina gére daha
hizli bir bicimde gerceklesmektedir (Tufan Yenigikti, 2016). Ayni zamanda Twitter aktivizm
hareketlerinde 6nemli bir yere sahip olmasindan dolayr amaglt 6rnekleme olarak secilmistir. Amaglt
ornekleme tekniginde arastirmaci, arastirmast i¢in 6nemli oldugunu dustindugi bireyleri 6rnekleme
dahil etmektedir (Kogak ve Arun, 2006). Bu olasilig1 bilinmeyen 6rnekleme tiirti, yapilacak ¢alismada
belirli niteliklere gére bir se¢cim yapilacaksa kullanilmaktadir (Biytikozturk vd., 2009).

3.Veri Toplama Siireci

Arastirma kapsaminda Twitter'in gelismis arama Ozelligi kullanilarak “#Histanbulsozlesmesi”,
“#istanbulsozlesmesiyasatir” ve “Histanbulsozlesmesiihanettir” etiketleri ve 1 Nisan 2020 ile 26 Kasim
2020 tarihleri arast sinirlandirilarak bir arama yapilmis ve karsilagilan tweetler kopyalanarak veriler
toplanmistir. Belitlenen 500 tweet, dislama kriterleri dikkate alnarak gbzden gecirilmistir. Kisisel
hesaplardan paylasilan ve etiketin yaninda agiklama da igeren 252 tweet incelenmek tizere ayri bir
dosyaya not edilmistir.

4.Verilerin Analizi

Arastirmanin ilk asamasinda belirlenen her bir etikette tweet atan erkek ve kadin katilimet sayilart
betimsel yolla (frekans ve yiizde) belirlenmistir. Atillan tweetler tzerinden kullanicilarin kimlik
cinsiyetine karar verilirken, tweetin yazarinin ismi ve profil fotografi degerlendirilmistir. Ardindan
tweetlerin igerikleri incelenerek paylasilan tweetler sézlesmeyi destekleyen ve sozlesmeye karst ¢ikan
olarak iki grupta kategorize edilmistir. S6z konusu kategorizasyon iki bagimsiz arastirmact tarafindan
gerceklestirilmistir. Arastirmacilar arasinda kodlayicilar arast gorts birligi ylzdesi %95 olarak
hesaplanmistir. Sonrasinda, karst ¢tkan kategoride yer alan tweetler tizerinde séylem analizi yapilmistir.
Van Dijk (2019) tarafindan 6nerilen séylem analizinde kullanilan dilin incelenmesi ve bu inceleme ile
sOylenenlerin 6tesindeki anlami ve igerigi incelemek amaclanmaktadir. Bu ¢alismada da, tweetlerin
icerigi inceleneceginden séylem analizi yontemi uygun gérilmistiir. Séylem analizi yapilan tweetlerden
baz1 6rnekler ise bulgularda sunulmustur. Elde edilen bulgular tanimlayict istatistikler kullanilarak grafik
tizerinde ifade edilmistir.
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Bulgular

a. Istanbul Sézlesmesi bashg1 altinda destekleyici ve karst ¢ikan tweetleri atan bireylerin
kimlik cinsiyeti dagiimi nasiddir?

Tablo 1. Tweet kategorisi, Etiket ve Cinsiyetlere Gare Katulmer Dagilimlar:

Destekleyici Kars1 Cikan
Etiket Tweetler Tweetler Toplam
Kadin Erkek Kadin Erkek
#Histanbulsozlesmesi 23 15 1 13 52
#istanbulsozlesmesiyasatir 62 38 - - 100
#istanbulsozlesmesithanettir - - 26 74 100
Toplam 85 53 27 87 252

Bu calismada “#istanbulsozlesmesi” etiketinden 52 tweet, “#Histanbulsozlesmesiyasatit” ve
“#istanbulsozlesmesiihanettir”  etiketinden ~ 100%er  tweet  incelenmistir.  Ilk  olarak
“#istanbulsozlesmesi” etiketi altinda incelenen 52 tweetin 28’inin (%54) erkek ve 24’ tntn (%0406) kadin
kullanicilar tarafindan atildigr goralmustiir. Bir diger etiket olan “#istanbulsozlesmesiyasatir” altinda
incelenen 100 tweetten 38’1 (%38) erkek ve 62’si (%62) kadin kullanicilar tarafindan atidmistir. Ayrica
“#istanbulsozlesmesiihanettir” etiketi altinda incelenen 100 tweetten 744 (%074) erkek ve 26’s1 (%206)
kadin kullanicilar tarafindan atidmustir. Grafikte de goruldigi tzere #Histanbulsozlesmesiyasatir
etiketinde kadinlarin erkeklere oranla daha fazla tweet attigr gozlemlenirken bu durum

“#istanbulsozlesmesiihanettir” etiketi i¢in tam tersi yondedir.

b. Istanbul Sézlesmesi ile ilgili atilan tweetlerin destekleyici/karst ¢ikan olma bakimindan
dagilimi nasidir?

Incelemeye alinan tic etiket grubunda toplam 252 tweet igerisinde Istanbul S6zlesmesini
destekleyici olan toplam 138 (%55); sozlesmeye karst ¢itkan soylemde 114 (%45) tweet oldugu
gorulmistir. Destekleyici 138 séylemin %381 (# = 53) erkek kullanicilar tarafindan paylasilirken %62’si
(n = 85) kadin kullanicilar tarafindan paylasilmustir. Karst ¢ikan 114 séylemin ise %76’s1 (7 = 87) erkek
kullanicilar tarafindan paylasilirken %24t (# = 27) kadin kullanicilar tarafindan paylasilmistir. Her bir
etikete ayri ayrt bakildiginda; “#Histanbulsozlesmesi” etiketinde incelenen 52 tweette 14 (%27) karst
ctkan séylemin 13’0 erkek kullanicilar tarafindan paylasilirken yalnizca 1 tanesi kadin kullanict
tarafindan paylasimistir. Yine ayni etiket altinda yapilan 38 (%73) destekleyici séylemden 151 erkek ve
23’4 kadin kullanicilara aittir. Bir diger etiket olan “#istanbulsozlesmesiyasatir” etiketi altinda
incelemeye alinan tweetlerin timiinin sézlesmeyi destekleyici yapida oldugu goérilmustir. Benzer
olarak “#istanbulsozlesmesiihanettir” etiketi altinda incelemeye alinan tweetlerin timinin sézlesmeye

kars1 ¢ikan yapida oldugu gorilmustiir.

c. Istanbul Sézlesmesi basligr altinda yapilan destekleyici ve karsi ¢ikan séylemlerin dayanak
noktast nedir?

Sozlesme taraftarlar sézlesmenin uygulanmasi halinde kadina siddetin ve bunun beraberinde
kadin cinayetlerinin azalacagini ve her tirlt ayrimciligin 6nlenebilecegini 6ne sirmekteditler.
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“F. N. 12 yasindaki kg cocugunu taciz, etmis ve bu olayin iistiinii drimeye caltsmustir. Bu bilgiye erisimimizi
engelleyeceginize cocuklarm istismara ngramasmi engelleyin. ISTANBUL SOZLESMESI 3/F IYT BAKIN.”
(Kadin)

“Ne istiyorsunuz, bu kadinlardan I” (Exkek)
“Bir kisi daha eksilmeyecediz” (Kadin)

“Katili I Tecaviizeiisii | Sapagi! Manyags! Herkes disarida berkes. Bu dilkede sugsug yargilanmak igin bir canlzya
garar vermek yeterli. .. ‘tobumuna para mu saydimiz; sanki’ degil mi? Ne kadar nmurunuzda ki dlenler? ” (Kadin)

“Benim hayalim cesitli cinayetlerin olmadigs, adaletli bir diinya. .. Y asadigim siirece elimden geleni yapacagim ve
ilk yapacagim sey bundan sonra susmamak olacak. Susmayacagim, baykiracagim.” (Brkek)

Calismaya dahil edilen 114 karst ¢ikan soylem igeren tweet incelendiginde soylemlerin yedi farkl
konu baslig altinda yogunlastigi goriilmektedir. Bu konular; LGBTT’ye (Lezbiyen, Gay, Biseksiiel,
Transekstel, Interseks) zemin hazirlamast, aile yapisini bozmasi, cinsiyetsizlige neden olmasi, siddeti
onlememesi, dine aykirt olmast, kiiltiire aykiri olmasi ve yalnizca kadin beyanini esas alarak erkege
haksiz yere cezanin 6nintin ac¢ilmast seklindedir.

Tablo 2. Sizlesmeye Kars: Cikan Kategorideki Tiweetlerin Cinsiyet ve Dayanak Noktasina Gare Dagilim

Kategoriler Kadin Erkek Toplam
Aile yapisint bozma 3 22 25
Siddeti 6nlememe 6 18 24
LGBTI zemin hazirlama 7 16 23
Yalnizca kadin beyanini esas 7 14 21
alma

Dine aykurilik 3 4 7
Kiltire aykirilik 1 6 7
Cinsiyetsizlestirmeye neden 1 6 7
olma

Toplam 28 86 114

Aile yapisint bozdugunu ifade eden séylemler, sozlesmeye karst cikan toplam séylem
sayisinin %22’sini (7 = 25) olustururken bu soylemlerin 22 tanesi erkek ve 3 tanesi kadin kullanicilar
tarafindan olusturulmustur.

“Aileyi ayakta tutmak yerine ist. sozlesmesiyle bahanelere sarimak daba kolay geliyor artik iste bu yiizden.”
(Kadin)

“Istanbul sizlesmesi aileyi yskan bir zehirdir.” (Erkek)
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S6zlesmenin siddetini 6nlemedigi icerigini barindiran séylemler, karst ¢itkan séylemlerin %21’ini
(n = 24) olusturmaktadir. S6z konusu konudaki séylemlerin 19’ini erkek kullanicilar ve 6’sint kadin
kullanicilar yazmistir.

“Ustanbul si3lesmesi yasatmady@s icin daba kag kadin Glmesi gerekiyor. Ablaksiz bir Avrupa’dan aldigomiz;
yasa siddeti engellemiyor.” (Erkek)

“Ustanbul sizlesmesi kadima yonelik siddet olaylarmi daha cok arttirds girmiiyor musunuzg, duymmyor musunug
$63lesmeyi iptal etmek igin daba ne bekliyorsunnz!?” (Kadin)

LGBTT'ye zemin hazirladigina dair ifadeleri barindiran  séylemler karst  cikan
soylemlerin %20’sini (# = 23) olusturmaktadir ve bu séylemlerin 16 tanesi erkek, 7 tanesi kadin
kullanicilar tarafindan olusturulmustur.

“Istanbul sozlesmesi yasatir diye animasyon yapp L GBT bayragin: da araya koymuslar. Sizlesmeyi de sapik
ihniyetinizi de istemiyoruz.” (Kadin)

“Bu taglar: da iyi okumak lazim. LGB i 6zendiren bir sozlesme iptal edilmelr.” (Exkek)

Yalnizca kadin beyanini esas alarak erkege haksiz yere cezanin 6niiniin agildigini belirten

soylemler, sézlesmeye karst ¢ikan soylemlerin tamaminin %18’ini (# = 21) olusturmaktadir. Bu
basliktaki sOylemlerin 14Unt erkek kullanicilar, 7’sini ise kadin kullanicilar olusturmustur.

“Kanunu istemiyorug. Sadece geliskili kadm beyanzyla iftiralar cok olay atilzyor! Magdur igretmenter var!”
(Kadin)

Sadece kadin beyani esas alinarak yargilama yapilmasi. En temel hukuk prensibi olan, iddia sabibi iddiasin:

ispatlamatkla hiikiimliidiir. Kanun, kural ve prensibine aykiridir. Huknkun iistiinliigiine aykaridar ve insan haklar:
thlalidir.” (Exkek)

Dine aykir1 oldugunu belirten séylemler, toplam soylemlerin  %6’sin1 (7 = 7) olusturmaktadir.
Bu soylemlerin 4t erkek kullanicilar ve 3’t kadin kullanicilar tarafindan yazilmistir.

“Gergekten merak ediyorum; temel felsefesi Kurans Kerim'deki aile hayatina yskmak icin kurgnlanmus Istanbul
Sozlesmesini savunan kadmlar Allaba hesap vermekten korkmmyorlar n?” (Kadin)

“Istanbul sizlesmesi Allahin ayetleri reddeder.” (Erkek):

Sozlesmenin kaltire aykiri oldugunu belirten séylemler, toplam soylemlerin %6’sin1 (7 = 7)
olusturmaktadir. Bu basliktaki 6’stn1  erkek kullanicilar  olustururken 1’ini kadin  kullanicilar

olusturmustur.

Sadece su boliim bile bizi ne derece yozlastiracaging ve kiiltiir erogyonu yasatacagine gosteriyor. Bunu isteyen
ihniyet koksiiz oldugunu kabul etmis olur.” (Kadin)

Ayrica ist sizlesmesine gelirsek o sizlesme Tiirk orf ve geleneklerine ters bir siglesmedir illa bir kanun
Yapacaksak avrupadan almanng; gerekmeg bunu kendinizde yapabiliriz.” (Erkek)
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Son olarak, Istanbul Sézlesmesinin cinsiyetsizlestirmeye sebep oldugunu diisiinen séylemler karst
ctkan soylemlerin %6’smnt (7 = 7) olusturmaktadir ve sGylemlerin 6’sin1 erkek kullanicilar, 1’ini kadin

kullanicilar olusturmustur.

“Ustanbul sizlesmesi cinsiyeti ortadan kaldimak. istiyor.” (Erkek)

)

“Bakiniz burada da erkek kryafeti giymis bir kisi var. Bu da bunun benzeri dedil mi. Cinsiyetsizlestirme projesi’
(Kadin)

Tartisma ve Sonug

Tiirkiye’de Twitter platformunda “Istanbul Sézlesmesi” ile ilgili atilan tweetlerin incelendigi bu
calismada ilk olarak destekleyici ve s6zlesmeye karst ¢tkan soylemlerin sayisi belitlenmistir. S6z konusu
soylemlerin cinsiyet dagilimi ve ayrica karst ¢itkan sOylemlerin dayanak noktast ortaya konmustur.
Calismanin ilk bulgusu incelemeye alinan tweetlerin %55%inin (# = 138) Istanbul Sozlesmesi’ni
destekleyici ve %45’inin (# = 114) Istanbul Sézlesmesi’ne karst cikan kategoride yer aldigidir.
Dolayistyla incelemeye alinan tweetlerde Istanbul Sézlesmesini destekleme ile sézlesmeye karst cikma
bakimindan birbirine yakin bir dagilim bulunmustur.

Tweetlerdeki sozlesmeyi destekleyici toplam 138 séylemin %62’sinin (7 = 85) kadinlar, %38’inin
(n =53) ise erkekler tarafindan paylasiimast bu ¢alismanin bir diger sonucudur. S6zlesmeye karst ¢tkan
s6ylemlere bakildiginda ise 114 séylemin %76’stnin (7 = 87) erkek kullanicilar tarafindan paylasildig:
ve Y%24%tniin (7 = 27) kadin kullanicilar tarafindan paylasildigt gorilmiistiir. Dolaystyla Istanbul
Sozlesmesi’ni destekleyen tweetlerin siklikla kadinlar; s6zlesmeye karst ¢tkan tweetlerin stklikla erkekler
tarafindan atildigt bulunmustur.

Tarihsel olarak bakildiginda, kadin haklartyla ilgili her tirli aktivizm feminizm hareketinin
baslarindan itibaren daha ¢ok kadinlar tarafindan siirdiiriildiigii gériilmektedir (Kogyigit Ozyigit, 2020).
Kadina yonelik siddetin 6nlenmesi de kadin haklart savunuculugunun en degismez yonlerinden biridir.
Yapilan arastirmalar, erkeklerin kadin haklarini savunma konusunda geri planda tutulmalart veya bunu
tercih etmelerinin bazi nedenleri olabilecegini ortaya koymustur. Ornegin, Gedik (2020) calismasinda
geng kadinlarin dijital ortamlarda feminist igerikleri takip ettiklerini ve disiincelerine uygun oldugunda
paylasim yaptiklarini, erkeklerin ise bu icerikleri daha ¢ok erkek dismanligt olarak goérduging ve
topluma olumsuz etki ettigini diisindiiklerini belirtmistir. Yine bir baska calismada, Eksi Soézluk
platformunda feminizm ile ilgili yorumlarin incelendigi bir ¢alismada, feminizm disiincesinin kadinlara
6zgii oldugu ve yalnizca kadinlarin savunulabilecegi hatta feminizmi destekleyen erkeklerin toplumda
kadinsilik ve homosekstellik ile etiketlendigi gorulmistir (Alikilic ve Bas, 2019). Bilindigi tzere,
erkeklik “kadinst olmama” tizerinden tanimlanabilen bir kavramdir (Bourdieu, 2014). Dolayisiyla kadin
haklarint savunmak feminizmle, feminizm de kadin olmakla bagdastirildigindan erkekler kadin haklarini
savunan igerikler paylasmakta kadinlara gore daha geride duruyor olabilir. Bayar ve digerlerine (2018)
gore erkeklerin erkekligi, kadin olmama ile agikladik¢a kadin ve erkek arasindaki mesafe artmaktadir.
Bu da erkegin kadini daha asagida gérmesine yol agmakta ve yaninda kadina yonelik saldirganlik ve
siddeti de getirebilmektedir. Sonug olarak, erkeklerin kadina yonelik siddete karst durdugu distunilen
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bir konuda destekleyici paylasgim yapma oraninin kadinlara gore daha dusiik olmasinin sebebi
benimsenen erkeklik algilart ile kadin haklarini savunmaya dair 6nyargilar olabilir.

Sozlesmeye karst duran tweetlerin igerikleri incelendiginde, sGylemlerde toplam yedi dayanak
noktasinin kullanildigi bulunmustur. Bu kategorilerden en yiiksek paydayi alan ise %22’lik (7 = 25) bir
oranla sozlesmenin aile yapistnt bozduguna dair agtklamadir. Burada kast edilen “ailenin
parcalanmamasi, ailenin korunmasi, bosanmalarin engellenmesi” konularidir. Bilindigi tizere Turkiye
bireyselligin son yillarda rastlanmaya basladigy; toplulukcu egilimleri olan ve aile ve toplum baglarinin
o6nemsendigi bir kulttirel 6zellik gostermektedir (Kagitcibast, 2013). Turkiye’de kiltiirel anlamda aile
birimi “kutsal” gorilmektedir. Yapilan arastirmalar, siddet goren kadinlara dahi kok aileleri tarafindan
“ailesini dagitmamasi, yuvasina geri donmesi” gibi oneriler verildigini gostermektedir (Akadl
Ergoemen ve digerleri, 2009). Bu sebeple siddet ortamindaki kadinlarin korunmasi igin her tirli
onlemin ivedilikle alinmast gerektigini belirten Istanbul Sézlesmesi (Kadin Statiisii Genel Midiirliigi,
2016), ailenin dagilmasini kolaylastirict bir unsur olarak yorumlaniyor olabilir. Ote yandan bilinmelidir
ki, aile i¢i siddet, tekrarlama olasilig yiiksek olan ve genellikle artarak devam eden bir olgudur (Akadl
Ergo¢men ve digerleri, 2009). Dolayisiyla, agir olmayan siddet durumunda da kadinlarin korunmast
esas olmalidir. 6284 sayili Ailenin Korunmast ve Kadina Karst Siddetin Onlenmesine Dair Kanunda
da agiklandigt tizere, ailenin korunmasinda amag¢ siddete ugrayan veya siddete ugrama ihtimali olan aile
bireylerinin temel insan haklart olan yasam hakkini korumak igin gerekli yasal onlemleri almaktir
(Oztiirk, 2017). Dolayistyla ailenin korunmast kavrami, ailenin parcalanmamast ve bosanmalarin her
kosulda 6nlenmesi anlamina gelmemektedir ve kadina yonelik siddete dair kanunlarin ve sézlesmelerin
amaci siddetsiz aileler ve nihayetinde siddetsiz bir toplum olusturmaktir. Bu sebeple kanunlarin ve
sozlesmelerin 6nlemek istedigi yasantilar bosanma/ ailenin parcalanmasi gibi durumlar degil, siddetin
kendisi olmak zorundadir.

Sozlesmeye karst cikan soylemlerin %20’lik bir kisminda ise (# = 23), sézlesmenin LGBTI’ye
zemin hazirladig ifade edilmistir. Bu séylemlerde kast edilen, sézlesme ile LGBTI bireylere
ozendirilmesi ve béylece toplumdaki LGBTI bireylerin artirilmasina yol acilmasidir. Sozlesme
incelendiginde, s6zlesmenin sadece siddet magduru kadinlari degil, siddet ve ayrimciliga ugrayan tim
bireyleri kapsadigr goriilmektedir. S6zlesmenin 4. maddesinde bu durum “... cnsel yonelin, toplumsal
cinsiyet kimligs, saglek durumm...” seklinde siralanarak kapsayiciligt netlestirilmistir. Belirtilen maddeden
de anlastlacag tizere ama¢ LGBTTyi yayginlastirmak degil, bu yénde cinsel yonelimi olan bireylerin
siddete maruz kalmasini nlemektir. Arastirmalarda da vurgulandigi tizere cinsel yonelimi LBGTT olan
bireyler yiksek oranda siddete maruz kalmaktadirlar (ILGA, 2014). Dolayistyla korunmaya ihtiya¢
duyan azinliklardan birinin de LGBTTler oldugu séylenebilir. Nitekim 6284 sayili Kanunun 1.

“«

maddesinde de kanundan yararlanacak olan gruplar “..siddete ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan
kadin, cocuk ve aile bireyleriyle tek tarafls israrl: takip madduru kisiler” olarak tanimlanmustir. Arastirmacilar
s6z konusu ifade tzerinden, 6284 Sayili Kanun’dan escinsel bireylerin de yararlanabilecegini
belirtmektedir (Oztiirk, 2017). Dolayistyla Istanbul Sézlesmesi disinda yiiriirliikte olan farkl hukuksal
diizenlemeler de bireylerin hicbir ayrim goézetmeksizin siddetten korunma hakkinin oldugunu

halihazirda vurgulamaktadir.

Ulnslararast Insan Calrsmalar: Dergisi | International Journal of Human Studies, 7 (2021), 88-106 @
e




Akar, Eyliil & Bayar, Oznur & Kogtiirk, Niliifer (2021). Istanbul Sézlesmesi: Twitter Uzerinden

Sozlesmeye Karsi Cikanlarin Goriiglerine Yonelik Bir S6ylem Analizi
Arastrma Makalesi, Doi: https://doi.otg/10.35235/uicd. 893945

Ayn1 zamanda biliniyor ki cinsel yonelimler bireylerin yaptiklari bir tercih degil, sahip olduklar:
bir egilimdir (Haskan Avci, 2020). Diger pek c¢ok tlkede oldugu gibi Tiurkiye’de de dislanma,
etiketlenme, isten atilma korkusu gibi sebeplerle bazi bireyler LGBTI olduklarini aciklamamaktadir
(Ulas-Kilg, Bayar ve Kog, 2019). Ancak bu durum onlarin LGBTI birey oldugu gercegini
degistirmemektedir. Dolaysiyla LGBTT bireyleri siddet karsisinda koruyan herhangi bir diizenlemenin
LGBTI birey sayisini arttirmast miimkiin gérinmemektedir. Oysa bu calismada incelenen bazt
séylemlerin, Istanbul S6zlesmesine baglt olarak LGBTT bireylerin artmasina yénelik endise barindirdig
dikkat ¢ekmektedir. Nitekim bu ¢alismanin tamamlandigt 19 Mart 2021 tarihinde de kdltiirel ve
toplumsal degerler gerekge gosterilerek ve giincel bir gelisme olarak Istanbul Sézlesmesinin
Cumhurbagkant karari ile Turkiye tarafindan feshedildigi Resmi Gazetede (2021) sunulmustur. Ancak
uluslararasi bir s6zlesmenin Turkiye Buyik Millet Meclisinin karari olmaksizin feshedilmesine dair de
hukuki tartismalar stirmektedir.

Bu calismada belirlenen ve siklikla ifade edilen bir diger séylem ise %21 (# = 24) ile Istanbul
Sozlesmesinin siddeti 6nlemedigi tam tersi siddeti artirdigidir. Kadin Cinayetlerini Durduracagiz
Platformuna (2020) gore, kadina siddet ve kadin cinayetleri 2011 yilindan bu yana artis gstermektedir.
Siddetin ve cinayetlerin artis gostermesinin nedenlerinden birisi bu gibi sézlesmelerle ve sosyal medya
kullanimiyla siddetin daha gérinir bir hale gelmesi olabilir. Ayrica cinayetlerin artisinda sosyolojik ve
politik nedenler g6z ardi edilmemelidir. Nitekim aile i¢i siddetin nedenlerine yonelik yapilan
calismalarda, Istanbul Sozlesmesi gibi siddet magdurunun korunmast ve toplumsal cinsiyet esitligini
vurgulayan yasal diizenlemelerin artirict degil, koruyucu bir faktér olabilecegi vurgulanmaktadir
(Dindas, 2008). Bunlara ek olarak, Tiirkiye, Istanbul Sézlesmesinin yiikiimliiliiklerini tamamen yerine
getirmemektedir. Dolayistyla, kadina yonelik siddet ve cinayet olgularindaki artist sozlesmeyle
iliskilendirmek mantiksal agidan uygun goriinmemektedir. Toplumda siddet magdurlart korunmadikga,
siddet faillerine yonelik sagaltict miidahaleler yapilmadik¢a (Gondolf, 1997) ve de toplumda kadina
yonelik siddeti besleyen diger unsurlar dikkate alinmadikea siddetin azalmasi veya sona ermesi mimkiin
gorinmemektedir. Tiurkiye’de yapilan c¢alismalar, kadinlara dahi soruldugunda erkegin siddet
gostermesinin belli kosullarda normal karsidandigini (Yaman Efe ve Ayaz, 2010) ve toplumun
erkeklerden her anlamda sert ve gii¢lii olmalarinin bekledigini gostermektedir (Bayar ve digerleri, 2018).
Bu da erkeklerin siddet davranisinin, geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri tizerinden kiltiirel olarak
beslenmesine isaret eder. Bu kapsamda, bireylerin siddeti engellemeyi ve magdurlart korumay:
amagclayan mekanizmalari siddeti artirma araclart olarak yorumlamamasi i¢in bilinglendirilmeleri
gerekebilir.

S6zlesmeye karst yondeki soylemlerin %19’u ise (7 = 22) s6zlesmenin yalnizca kadin beyanini
esas aldig1 icin erkeklerin sugsuz yere magdur oldugu fikrini icermektedir. Istanbul Sézlesmesine
bakildiginda bu gorisin dogrulugunu kanitlayan bir maddeye rastlanmamaktadir. Beyanin esas
alindigina dair acgiklama, 6284 Sayili Kanunun 8. maddesinin 3. fikrasinda “Koruyueu tedbir karar:
verilebilmesi icin, siddetin wygnlandigs hususunda delil veya belge aranmaz. Onleyici tedbir karar, geciktirilmeksizin
verilir. Bu kararn verilmesi, bu kanunun amacini gerceRlestirmeyi tfeblikeye sokabilecek sekilde geciktirilemes”
seklinde yer almaktadir. Gorilmektedir ki yasal diizenlemelerde koruyucu tedbir karari hususunda
cinsiyete gore degisen bir diizenleme oldugunu gésteren bir actklama sézlesmede veya Istanbul
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Sézlesmesi dikkate alinarak hazirlanan 6284 sayii Kanunda bulunmamaktadir. Kadinlarin siddet
magduriyetinin orantisiz olmasi sebebiyle 6ncelikli olarak ele alinmast dogaldir. Ancak séz konusu
madde, siddet géren herkesin koruyucu tedbir kararinin ivedilikle alinmasi gerektigini vurgulamaktadir.
Dolayistyla s6zlesme erkek karsitt olarak yorumlanamaz. Koruyucu tedbir karari icin delil aranmamast
siddet goren bireylerin tekrar siddet gérmesinin ve yasaminin tehlikeye girmesinin engellenmesi
amacina hizmet etmektedir. Bilinmektedir ki aile i¢i siddet olaylari tekrar edilme olasiligt yitksek olan
bir sugtur ve siddet olaylart pek cok vakada artarak devam etmektedir (Akadl Ergé¢men vd., 2009).
Burada dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger husus ise koruyucu tedbir kararinin bireylerin hikim
giymesine yol agmadigidir. Bireylerin suglart karsiliginda hikiim giymesi i¢in mahkeme siirecinin
devreye girmesi gerekmektedir ve dolayisiyla mahkeme surecinde de delil aranmaktadir. Bu da
gostermektedir ki yasal diizenlemeler siddet magdurlarini korumay1 esas alirken masum olan insanlart
cezalandirma gictiine sahip degildir.

Soylemlerin %06’k (» = 7) kisminda ise s6zlesmenin bireylerde cinsiyetsizlestirmeye neden
oldugu ifade edilmektedir. S6ylemlerin igerigine bakildiginda, toplumsal cinsiyet esitliginin bir tir
“cinsiyetsizlestirme” olarak algilandig1 goriilmektedir. Istanbul Sézlesmesi madde 3/c’de toplumsal
cinsiyet kavraminin tanimi yapimistir. Bu tanima g6re toplumsal cinsiyet “herhangi bir toplumun, kadmlar
olarak anlasilacakter.”’ seklindedir. Ayni zamanda 6.maddede “Taraflar bu sizlesmenin mygnlanmasina ve
so3lesme hiikiimlerinin etkilerinin dederlendirilmesine bir toplumsal cinsiyet bakas agist katacak ve kadinlarla erkekler
arasinda egitlide ve kadinlarm giclendirilmesine iliskin politikalarm: yaygnlastiracak...” ifadesi yer almaktadir.
Buradan hareketle s6zlesmede yer alan ifadelerin kadinlarin ve erkeklerin cinsiyetini kaybetmesi degil,
cinsiyete dayalt olarak ayrimciligin ortadan kaldirilmasina isaret ettigi soylenebilir. Bu endisenin
geleneksel toplumsal cinsiyet rollerini benimseme ile baglantist olabilir. Geleneksel cinsiyet rollerini
benimseyenler kadinlarin ve erkeklerin belli davranis kaliplarindan ¢tkmasini yanlis bulmaktadir
(Dokmen, 2014). Ayni zamanda, toplumsal cinsiyet esitligi ile kadinlarin egitim, sosyal yasam, is yasami
ve yasalar gibi alanlarda erkeklerle esit konumda olmasinin amaglanmast bazi bireyler tarafindan bir
tehdit olarak algilanabilir. Kadin- erkek esitliginin, kadinin yiiceltilmesi ve erkegin asagida birakilmasi
olarak algillanmasi olasidir. Nitekim yapilan calismalar, geleneksel toplumsal cinsiyet normlarini
benimseyen erkeklerin, kadinlardan asag: kaldiklarini diisindiiklerinde erkekliklerine yonelik tehdit
algiladiklarini ve bu tehdidi alglayanlarin kadina yonelik siddeti daha ¢ok benimsedigini ortaya
koymaktadir (Turkoglu, 2013). Dolayistyla, siddet ile dogrudan iliskisi olan toplumsal cinsiyet esitliginin
anlamu ile ilgili bilgilendirme ve bilinglendirme ¢alismalarinin yapilmasinin 6nemli oldugu séylenebilir.

Istanbul Sézlesmesine karsi ¢ikan séylemlerin %6’lik bir kisminda ise (# = 7) sézlesmenin kiiltiire
aykirt oldugu ve diger %6’lik bir kisminda (# = 7) dine aykir1 oldugu belirtilmistir. Istanbul S6zlesmesi
madde 4/3’e bakildiginda “Ogzellikle de magdurlarmn haklarm: korumaya yonelik. tedbirlerin, cinsiyet, toplumsal
cinsiyet, ik, renk, dil, din, siyasi veya baska tiir goriis, nlusal veya sosyal koken, bir ulusal azinlikla baglantilr olma,
... gibi, herbangi bir temele dayal olarak ayrimeilik yapilmaksizin wygulanmasin: temin edeceklerdir.”’ ifadesi yer
almaktadir. Madde 12/5te ise “Taraflar kiiltiir, tore, din, gelenek veya side “namus” gibi kavramlarm bu
sozlesme kapsamindaki herbangi bir siddet eylemine gerekge olarak kullanilmamasini temin edeceklerdir.” ifadeleri
yer almaktadir. S6zt edilen maddelerden de anlasilacagt tizere sézlesmede dine ve kultiire karst bir ifade
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bulunmamakta; din, kiltir gibi nedenlerle ayrimcilik ve siddet 6nlenmeye calisiimaktadir. Alanyazin
incelendiginde aile ici siddetin ve toplumsal cinsiyet esitsizliginin kokeninde dini ve kiiltiirel gerekgeler
yer aldigr goriilmektedir (Tezcan, 2003; Ulus, 2005; Aziz, 1994). Ornegin, Tiirkiye’de kiltiirel sebeplerle
“namus” kavrami kadinlar Gzerinden kavramsallastirilmaktadir ancak “namusu” koruma gorevi ise
erkege yiklenmektedir (Bayar ve digerleri, 2017). Bu da sozde “namus” cinayetlerine sebep
verebilmektedir. Ote yandan hicbir kiiltiirel gelenegin siddete gerekce olamayacagi aciktir. Buradan
hareketle, sézlesmenin siddeti besleyen kiltirel geleneklere karst ¢ikmakla birlikte, insanin temel
haklarina ve 6zgurliklerine aykirt olmayan inanclart ve degerleri dislamadigt s6ylenebilir.

Sonug olarak, kadina ve diger tiim magdurlara yonelik ayrimeiligin ve siddetin 6nlenmesi ile ilgili
uluslararast bir sézlesme olan Istanbul Sézlesmesi ile ilgili Twitter kullanicilarin hem sozlesmeyi
destekleyici hem de s6zlesmeye karsi ¢ikan séylemlerinin oldugu belirlenmistir. S6zlesmeyi destekleyen
soylemlerin siklikla kadin kullanicilar, sézlesmeye karst ¢ikan soylemlerin siklikla erkek kullanicilar
tarafindan olusturuldugu bulunmustur. Karst ¢ikan séylemlerin, karst ¢ikma dayanaklarindan en sik
ifade edilenleri aile yapisint bozmak, siddeti 6nleyememek ve LGBTT’ye 6zendirmek seklindedir.

Sinirliliklar ve Oneriler

Bu calismada Istanbul Sozlesmesi’ne iliskin séylemler yalnizca sosyal medya organlarindan
Twitter kullanan bireyler tizerinden incelenmistir. Aynt zamanda yalnizca hashtag alintilayarak tweet
atan katilimeilarin tweetleri incelemeye alinamamistir. Bu ¢alismanin sinirliligt yalnizca Twitter hesabi
herkese acik kullanicilarin tweetlerine ulasilabilmesidir. Dolayistyla, yalnizca kendisini takip eden
kisilerle tweetlerini paylasan hesaplardaki goriisler incelemeye alinamamustir. Ayrica, Twitter
kullanicilarinin gercek sosyo-demografik 6zelliklerine ulasiimast imkansiz oldugundan bu ¢aligmada ele
alinan sonuglarin belli bir gruba genellenmesi mumkiin gériinmemektedir. Bu galisma kesitsel tiirde
oldugundan herhangi bir neden-sonug iliskisi kurulamamaktadir.

Bu calisma tamamlandiktan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekildigi
karari aciklanmistir. Bu karar sonrasinda sozlesmeye karst cikan tweetlerin igeriginde degisimler
meydana gelmis olabilir. Bu bakimdan konu ile ilgili paylasimlarin tekrar incelenmesi 6nemli
gorilmektedir. Ayrica Instagram, Eksi SozIik gibi sosyal medya platformlarinda da benzer incelemeler
yapilabilir.
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