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Abstract: The size of the areal use in planning allows for increase in recreational diversity. When considered that
recreational needs are the times that people spend to make use of their spare time, it is obvious that the decisions taken
based on the user will lead the planner to more accurate planning targets. While determining the recreational planning
decisions, decisions should be evaluated in an integrated approach and in accordance with the requests and demands of
users. This study aimed at taking planning decisions required for the recreational connections which are on the coast
and for the improvement of people's social life between the coastal city and coastal users. Within the study, the diversity
of Trabzon coastal area in terms of recreational activity based on measurement and observation was revealed. In the
study, subclasses determined for Trabzon coast were formed by sticking to CORINE classification system, and the
coast was divided into 9 sections considering the size and clarity of the area. In CBS environment, each section was
digitized according to separate layers and areas with ArcGIS program in terms of recreational area usages. As a result
of the study, it was revealed that the diversity of activity was more intense in sections where areal use was more intense
depending on the size of the area.

Keywords: Recreation, coastal recreation, recreation planning, recreational activity, coastal city

Trabzon kenti'nde kiy1 rekreasyonel etkinlik alanlarimin belirlenmesi

Ozet: Planlamalarda alansal kullamimlarm biiyiikliigii, rekreasyonel gesitliligin artmasina olanak saglamaktadir.
Rekreasyonel ihtiyaclarin kisilerin bos zamanlarmi gegirdikleri vakitler oldugu diistiniildiigiinde, kullaniciya bagl
alinan kararlarin planlamaciy1 daha dogru planlama hedeflerine gotiirecegi ortadadir. Rekreasyonel planlama kararlari
belirlenirken kararlar biitiinciil bir yaklasim igerisinde, kullanicilarin istek ve talepleri dogrultusunda
degerlendirilmelidir. Bu arastirma, kiyida ihtiya¢ duyulan ve insanlarin sosyal yasamlarini arttirmaya yonelik olarak
kiy1 kenti ve kiy1 kullanicilar arasindaki rekreasyonel baglantilar igin gerekli olan planlama kararlarinin alinmasini
amaclamigtir. Aragtirma kapsaminda, 6l¢iim ve gézleme dayali Trabzon kiy1 alaninin rekreasyonel etkinlik agisindan
cesitliligi ortaya koyulmustur. Calismada CORINE siniflandirma sistemine bagli kalinarak, Trabzon kiyisi igin
belirlenen alt smiflar olusturulmus, alanin biiyiikliigii ve anlagilirhigr diisiiniilerek kiyt 9 boliime ayrilmistir. CBS
ortaminda her bir boliim rekreasyonel alan kullanimlari agisindan ArcGIS programu ile ayri katmanlara ve alanlara gére
sayisallastirilmustir. Calismanin sonucunda, alansal kullanimlarin daha fazla oldugu béliimlerde alan biiyiikliigiine bagl
olarak etkinlik ¢esitliligininde fazla oldugu sonucu ortaya ¢ikmigtir.

Anahtar kelimeler: Rekreasyon, kiy1 rekreasyonu, rekreasyonel planlama, rekreasyonel etkinlik, kiy1 kenti
1. GIRiS
Diinya niifusunun 2003 verilerine gore %40'imdan ¢ogu (2.38 milyon) kiy1 alanlar1 ve 100 km mesafesinde

yerlesmistir. 100 km ile sinirli olan bu alan %72 dogal ekosistem ile kapli iken, %28' insan aktiviteleriyle
degismistir (kentsellesme ve tarimsal araziler) (Martinez ve ark., 2007).
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Kentsel gelisim agisindan bakildiginda, kiy1 alanlariin nitelikleri kiy1 kentlesmesine 6nemli katkilar
saglamaktadir (Breen ve Rigby, 1994). Kiy1 yerlesimlerindeki artan niifus sayisi, kentsel mekanlarda
rekreasyonel etkinlik gereksinimlerinin de dogru orantili olarak artmasina olanak tanimaktadir. Bayer
(1992) ¢aligsmasinda, insanlar i¢in ge¢cmis yillarindan bugiine kadar yasam sartlarina gore degismeyen iig
ana unsur belirlemistir. Calisma, uyuma ve diger temel gereksinmeler olan bu unsurlardan arta kalan zamani
da “bos zaman “ olarak ifade etmis ve insan yagamindaki bos zamanin, fiziki ve sosyo- ekonomik agidan
kiymetlendirilmesinin bir rekreasyonel aktivite oldugunu belirtmistir. Su yiizeyleri peyzaj alanlarinda hem
rekreasyonel hem de fonksiyonel olarak 6nemli islevlere sahip bir kaynak konumundadir. Su ile ilgili
yapilan tasarim ve planlama caligmalari rekreasyonel amacgli aktiviteler gibi toplumun degisik
gereksinimlerini ve ekolojik prensiplerini uzlastirabilecek nitelikte olmalidir (Tiilek ve Baris, 2014). Insam
psikolojik olarak rahatlatan ve dinlendiren bir peyzaj 6gesi olan su, ruhsal etkilerinin yaninda, bir¢ok aktif
rekreasyon etkinligine de olanak saglamaktadir (Altin6z ve ark.,2014). Kent yasamindan kagan insanlarin
en ¢ok tercih ettikleri rekreasyon alanlarmin baginda dogal alanlarin gelmesi (Akten ve ark., 2011, kaynak
5), suyun kiyilara kattig1 avantajla kiyilarin 6nemini de ortaya ¢ikarmaktadir. Bundan dolay1 kiy1 bolgeleri
(sahil seridi, kiy1 alanlar1 ve denizler) rekreasyonel gereksinimlere cevap verebilecek dnemli kaynaklardir.
Ozellikle kiy1 kentlerinde rekreasyon etkinliklerinin kiy1 alanlarina kaydirilmasi kent insanima biiyiik
avantajlar sunmustur (Ozkan 1981). Bu yerlesimler, islevsel olarak sosyal, kiiltiirel, rekreasyonel, ticari ve
konaklama gibi farkl islevleri biinyesinde barmndirdig1 6lgiide yasayan kent parcalar: olmustur (incedayz,
2006). Bu alanlardaki aktiviteler se¢meli etkinlikler olup, fiziksel ¢evre ve dis mekan kosullarina bagl
olarak insanlar1 farkli etkinliklere ¢ekmistir (Mumcu, 2009; Gelh, 1987).

1.1 Rekreasyonel etkinlikler

Rekreasyon, latince “re” ve “create” yani "tekrar" ve "yaratma" sdzciiklerinden tiiremis olup bir seyin
yeniden yaratilmasi ya da kazanilmasi anlamina gelmektedir (Sagcan, 1986). Toplumsal degere sahip olan
rekreasyon, kisiye kendini ifade etme imkani sunar ve 6zgiirliik hissi uyandirir (Hacioglu ve ark., 2003).
Kisilerin ruh ve beden sagligina katkida bulunarak, rekreatif faaliyet sirasinda kisinin sosyal hayatinin
gelisimini olumlu yonde etkiler (Toy ve Yilmaz, 2010). Eglenme, dinlenme ve kendini yenileme
fonksiyonu olarak tanimlanan rekreasyonel faaliyetlerinin doganin daha yakindan taninmasi, cevre
bilincinin artmasi ve doga korumanin desteklemesi gibi faydalar1 da bulunmaktadir (Sahbaz ve Altinay,
2015). insanin yasam standartlarii arttirmak icin yaptig1 faaliyetler, rekreasyonun icerigini olusturmaktadir
(Titiinci ve ark., 2011). Ayrica yas ve cinsiyete bagh olarak ¢esitlilik gostermekte olup kullanicilarin
katilimina olanak saglar (Burton ve Bucher, 1974). Rekreasyonel etkinlikler gergeklesirken etkinligi
arttiran ya da azaltan birgok faktor birlikte degerlendirilmelidir. Hall ve Page (2006), rekreasyonel
etkinlikleri etkileyen faktorleri mevsimsel faktorler, rekreasyonel ulasilabilirlik - finansal etki, sosyal sinif-
cinsiyet ve fiziksel fonksiyonlar olmak {izere 4 ana baslik altinda toplamistir (Sevil vd. 2012). Bu aktiviteler
ginii birlik ya da hafta sonu aktiviteleri (Lier ve Taylor, 1993) olup, mekéansal simirlamalar1 yoktur
(Demirel, 1997). Rekreasyonel etkinlikler genel olarak kiy1 alanlari i¢in degerlendirildiginde, kiyinin su ve
deniz faktoriine bagli olarak etkinlik agisindan gesitliligi arttirdigi, ancak mevsimsel agidan klimatik
degisimlerin bu mekanlart sinirlandirdigt goriilmiistiir (Farrel ve Lundegren, 1999). Giinaydin (2011),
rekreasyonel etkinlikleri 10 baslik altinda degerlendirmis ve Tablo / Table 1°de rekreasyonel etkinlikler
kendi igerisinde de farkli etkinlik tiirlerine gore siniflandirilmistir.

Kiy1 alanlarindaki rekreasyonel aktiviteler ve kullanim sekilleri, kent kiyisinin biitiinciil bir sekilde kent
parki olarak degerlendirilmesine olanak saglamaktadir. Insanin yasadigi fiziki ¢evre sadece katilimci
olmasini degil, cogu kez katilacagi rekreasyon faaliyetinin tiiriinii de tespit etmektedir (Hall ve Page, 2006).
Insanlarin 6ncelikli olarak yakin cevresindeki tesis ve alanlari kesfetmek istemeleri, o alanlarda
yapilabilecek faaliyetlere katilmayi tercih etmelerine ve bu baglamda sehir i¢i rekreasyon alanlarinin gerek
yakinlik gerekse giivenlik nedeniyle daha ¢ok tercih edilmesine olanak tanimistir (Sevil vd. 2012). Gorsel
deger agisindan bakildiginda kiyr mekanlar1 6nemli etkinlik alanlaridir. Rekreasyonel ve turizm agisindan
dogal cevrenin baslica bileseni olup, rekreasyonel ve turistik faaliyetlerin biitiin kalitesini etkilemektedir.
Buna bagl olarak ¢evrenin g¢ekiciligine ve bdlge ekonomisine de dnemli katki saglamaktadir. (Clay ve
Daniel, 2000). Giilez (1979), ¢alismasinda rekreasyon agisindan bir alanin o yere ulasilabildigi 6l¢iide
anlam kazandigini belirmistir. Bagka bir ¢aligmada Atik (2012), kiy1 alanlarindaki mimari yapilagmanin
kiymin biiytlikliigii ve uzunlugu ile dogru orantili oldugunu ifade etmistir.
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Tablo 1. Rekreasyonel ¢esitlilik (Glinaydin, 2011).
Table 1. Recreational variation
Fiziksel zihinsel ve sosyal anlamda 6zel bir yer ve faaliyet gerektirmeyen
etkinliklerdir (Mirzeoglu, 2011).
Zihinsel Etkinlikler Katilimcinin zihnini ve diisiincelerini kullanarak doyum sagladig etkinliklerdir.
Bir ¢ocugun oyun oynamasindan, bir atletin olimpiyatlar i¢in ge¢irdigi donem ve
fora, bireyin saglikli bir yasam ic¢in spor yapmasindan, televizyonda bir spor
miisabakasini izlemesine kadar uzanan genis bir araliga sahiptir (Mull ve ark.

Basit Etkinlikler

Spor Etkinlikleri

2005).
Miizik, Resim ve Bireyin hem aktif hem de pasif (izleyici) olarak katilabilecegi etkinliklerdir
Dans Etkinlikleri (Mirzeoglu, 2011).

Bireyin bos zamaninda, ilgi alanlarryla ilgili bir seyler yaratmasi, toplamasi,

Hobiler biriktirmesi veya takip etmesidir.

Genellikle c¢ocukluk caginda yapilan etkinliklerdir. Bu etkinlikler yarigma
Oyunlar L <

biciminde olmayan, eglence amacli oyunlardir.
Rahatlama Katilimecinin  zihinsel, duygusal ve fiziksel anlamda rahatlamasina yonelik

etkinliklerdir (Mirzeoglu, 2011).

Ortak ilgi alanlarma sahip kisilerin yarismasiz katilim sagladig1 ve kisiler arasi
bagin giiclendigi, rekreasyonun genis bir kategorisidir (Mull ve ark., 2005).
Cesitli kurum ve kuruluglarin, yardima muhtag insanlar i¢in organize ettikleri

Sosyal Etkinlikler

Insani Hizmetler etkinliklerde goniillii olarak ¢alismak veya bu etkinliklerde katilimer olarak yer
almaktir.

Acik Hava < i .

Etkinlikleri Dogal ortamlarda ve agik havada yapilan etkinliklerdir.

Rekreasyonel kullanin agisindan bakildigindan bu ¢alismalar kiy1 bolgelerinin etkinlik ¢esitliligi agisindan
onemli kaynaklar oldugunu gostermistir. Giiniimiizdeki hayat sartlar1 ve yasam standardina bagl olarak
insanlarin, hem fiziki hem de psikolojik agidan kendilerine ayiracaklari zaman araliginin ¢ok fazla
olmamasi, bog zaman kavramina duyulan ihtiya¢ ve rekreasyonel aktivitelerin 6nemini daha ¢ok ortaya
¢ikarmistir. Bu zaman araliginda insanlarin gereksinimlerini karsilayabilmek i¢in rekreasyonel aktivitelerin
kullanilirligi arttirilmalidir. Son yillarda yapilan ¢aligsmalar rekreasyonel degerin daha ¢ok saglik ve refaha
dayal1 oldugunu gostermis olup (Howard ve ark., 2013), aktivitelerin gesitliligini arttirmak i¢in bir¢ok etken
bulunmaktadir. Sosyal fayda olarak sosyal aktivitelerin en iyi dis mekéan aktiviteleri ile tarif edilmesi
(Hansen, 2013), Trabzon kiyisi i¢in yapilan bu ¢aligmada, kiy1 bolgesinde ihtiyaca bagli olarak 6neri verilen
rekreasyon alanlarimin, giines- deniz- kum (mass tourism: sun-sea-sand) icliisii ile birlikte insanlarla
bulusturulmas1 amaclanmistir. Calismada kiyr kenti olan Trabzon'da yillar igerisinde dogal ve yapay
degisimlere ugramis kiy1 bolgesindeki rekreasyonel ¢esitliligi arttirict gereksinimler ve ¢dziim Onerileri
belirlenmistir. Suyun kiy1 kentlerine sunmus oldugu avantajin rekreasyon agisindan kiyilarda alternatif
¢oziimleri, bilimsel agidan analiz ve gozlemler yapilarak degerlendirilmistir. Amag insanlarin fiziki ve
sosyal gereksinimlerini karsilayarak sosyal aktivitelere bagli rekreasyon mekanlarmin 6nemini ortaya
¢ikarmaktir.

2. MATERYAL - METOD
2.1 Materyal

Trabzon ili, 4685 km?1ik yiizolgiimiine sahiptir. Karadeniz Bélgesinin simirlart igindeki kent kiy1 uzunlugu
ortalama 135 km. olup, ¢aligma alaninin uzunlugu kiyt uzunlugunun 22 km'sini kapsamaktadir (Sekil /
Figure 1).
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Sekil 1. Caligma alani
Figure 1. Study area

Alan Trabzon'un batisinda Yildizli deresinden baslayarak doguya dogru kiyiya sinir olan (1no'lu Besirli
Mahallesi, 2no'lu Besirli Mahallesi, Toklu Mahallesi, Fatih Mahallesi, Yenimahalle Mahallesi, Kurtulus
Mabhallesi, Yali Mahallesi, Hizirbey Mahallesi, Pazarkapi Mahallesi, Carst Mahallesi, Iskenderpasa
Mabhallesi, Comlek¢i Mahallesi, Sanayi Mahallesi, Kalkinma Mahallesi, Universite Mahallesi, Havaalani,
Pelitli sahil bolgesi ve Yalincak sahil bdlgesi ile Devlet sahil yolu ve 2.devlet sahil yolu arasindaki yesil
alanlar) mahalleleri kapsamaktadir (Tablo / Table 2).

Tablo 2. Calisma alan1 boliimleri

Table 2. Parts of study area
Trabzon kiyi seridi caliyma alam boliimleri
Akyaz1
1no'lu Besirli- 2no'lu Besirli-Toklu
Fatih-Ayasofya
Yenimahalle-Kurtulus-Yali-Faroz
Hizirbey-Pazarkapi-Moloz
Cars1-Kemerkaya-iskenderpasa-Ganita
Comlekgi-Liman-Sanayi-Degirmendere
Kalkmma-Universite
Pelitli-Konaklar-Yalincak

OIONOO O W IN| -

2.2 Metod

Calismada "Coordination of Information on the Environment Land Cover Data Set - CORINE" alan
siiflandirma sisteminden yararlanilmistir. Sistem birinci diizeyde 5 genel sinif, ikinci diizeyde 15 ana sinif
ve lglincii diizeyde 44 temel smiftan olugmaktadir. Arazi varliinin korunmasi, kullanilmast ve
gelistirilmesi agisindan birgok bilgiyi birlikte gosteren bu sistem arazi Ortisii ve kullanim siniflari
haritalarinin iiretilmesi gibi birgok alanda &nemli avantajlar saglamaktadir (Atesoglu, 2016). Ulkemizde
"Cevre Diizenleme Planlar1" olusturulurken de arazi 6rtiisii veri temasi olarak CORINE siniflandirma sitemi
kullanilmaktadir. CORINE simiflandirma sistemine gore genel sinif altinda (1.2.3.) smiflar Trabzon kiy1
alanm i¢in degerlendirilmistir ve Tablo / Table 3'de ii¢ sinifa ait belirlenen ana ve temel simflar belirtilmistir.

Calismada verilerin alansal kullanim bélgelerini olusturmak i¢in CBS programinda alan analizleri
yapilmistir. Rekreasyonel agidan uygunluk haritalarini olugturmak igin gerekli olan alana ait mevcut veriler
bilgisayar ortaminda sayisallagtirilmis ve ¢aligma alanina ait sayisal haritalar Karadeniz Teknik Universitesi
Harita Boliimiinden temin edilmistir. Haritalar1 olusturmak igin gerekli olan doniigiimler ArcGIS
programiyla uyumlu CORINE sistemine uygun olacak sekilde ger¢eklestirilmistir. Sayisal haritalarin ilk 8
boliimii elde edilen harita iizerinden, 9. boliim ise Google Earth goriintiisii iizerinden siniflandirilmistir.
Uygulamanin son asamasinda belirlenen rekreasyon alanlar1 iizerindeki etkinlik alanlarinin Photoshop
(PSD) programiyla var olan ve Onerilen etkinlik ¢esitlilikleri olarak harita iizerinde isaretlendirilmistir.
Metot asamasinin akis semasi Sekil / Figure 2'de gosterilmistir.
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Tablo 3. CORINE smiflarina gore Trabzon kiy1 alani i¢in tanimlanan alt siniflar
Table 3. Lower parts defined for Trabzon coastal areas to CORINE classes
1. Simif 2. Simf 3. Simf
[1.1] Kentsel doku [1.1.1] Yogun yerlesim alani
[1.2.1] Endiistri ve ticari yapilar
[1.2] Sanayi, ticaret ve [1.2.2] Karayolu

[1] Yapay yiizeyler ~ ulasim alanlar [1.2.3] Limanlar
[1.2.4] Havalimanlar1
[1.4] Yapay [1.4.1] Kentsel yesil alanlar
bitkilendirilmis alan [1.4.2]Spor ve rekreasyon alanlari

[2]Tarim alanlar1 -

[3.2] Cal1 ve otsu bitki [3.2.1]Dogal yesil alanlar

alanlari [3.2.4] Bitki gegis alanlari
[3.3.1]Plaj, kumul alanlar

[3.3.2] Verimsiz toprak ve kayalar
[3.3.3] Seyrek bitkili alanlar

[3]Ormanlik ve
dogal alanlar [3.3] Bitki ortiisii
olmayan az bitkili alanlar

[4] Sulak alanlar -
[5] Su kiitlesi [5.2] Deniz sular1 [5.2.3] Deniz ve okyanus

| CORINE sistemine gore kivi rekreasvon alanlarini etkileven siiflarin belirlenmesi |

v

| Calisma alam icindeki rekreasyonel kullanim alanlarinin ArcGIS ile olusturulmasi |

v

ArcGIS ile hesaplanan kullanim alanlarina bagli olarak var olan ve dnerilen etkinlik
cesitliliklerinin PSD programu ile gdrsel haritalarinin olusturulmasi

Sekil 2. Metot akis semast
Figure 2. Method flowchart

3.BULGULAR

Calismada CORINE siniflandirma sistemine gore 3 genel sinif (yapay yiizeyler, ormanlik ve dogal alanlar,
su kiitlesi) degerlendirilmeye katilmistir. Calisma alani biitiin olarak diisiiniilmiis ve 9 boliime gore alansal
hesaplar yapilmistir. 2010 Trabzon hava fotografi goriintiisiinden yararlanilarak “1., 2., 3., 4., 5., 6., 7. ve
8. Bolim”, 2010 google uydu verisinden de “9. Bolim” sayisallastirilmis ve rekreasyonel uygunluk
degerleri hesaplanmistir. 2010 yilina ait hava fotografinda 9. bolim olmadigi ig¢in bu alan googlemap
ortaminda koordinath olarak doniistiiriilmistiir (Sekil / Figure 3).

CORINE siniflandirma sistemine gore hazirlanan rekreasyonel alan kullanim haritasi su kiitlesi (deniz)
smifinin biitin alan1 kapladigini, yapay yiizey (endiistri ve ticari yapilar, liman, marina ve balikg1
barmaklari, spor alanlari, yesil alanlar, tarihi yapilar, yeme-igme alanlari, festival alanlari, piknik alanlarr)
smifinin kiy1 alaninda daha yaygin oldugunu, ormanlik ve dogal alanlar (dogal yesil alanlar plaj ve
kumullar) siifinin denize yakin olan kiy1 alanlarinda ve dolgu yolunun ge¢medigi béliimlerde olustugunu
gostermistir. Her bir boliim i¢in belirlenen alanlar bilgisayar ortaminda ArcGIS programiyla gergek alan
Ol¢listi olarak hesaplanmis ve gorseller kagida 6lgeksiz olarak sigdirilmustir (Tablo /Table 4).
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R- & -5, 9% 1 oy B
1. Boliim (Akyaz1) kiy1 rekreasyonel kullanim
alan analizi

4 g, 3 &l

|5 s i | o 3 o = _: = —

3. Bolim (Fatih - Ayasofya) 4. Bolim | 5 Bélim (Hizirbey- Pazarkapi- Moloz) 6. Boliim (Carsi-
(Yenimahalle- Kurtulus- Yali- Faroz) kiy1 | Kemerkaya- Iskenderpasa- Ganita) kiyi rekreasyonel
rekreasyonel kullanim alan analizi kullanim alan analizi

—— e 5 : K —
7. Bolim (Comlekgi- Liman-  Sanayi- | 8 Bgliim (Kalkmma- Universite) kiy1 rekreasyonel
Degirmendere) kiy1 rekreasyonel kullanim alan | yyllanim alan analizi

analizi
' & KKC E2772777 Oniversite
B Ust Gecit Havaalani
[ Y B oegirmendere
I Yo! 1 Balikgl Barinaklan
] Ticaret ve Sanayi Alani C— Liman
BT pogal Yapi B sosyai Tesisier
Yeme-igme [ Marina
T Festival D777 vapitasma
_ Yarayas Yolu "~ | Tarihi Yapi Gevresi
] Ha 77 spor Tesisleri
(=3 B otopark ¢ Sahil Seridi

Yesil Alan

9. Bolim (Pelitli- Konaklar- Yalincak) kiy1 | 222277 varinivap:

rekreasyonel kullanim alan analizi .27 DogalAlan
Sekil 3. CORINE siniflandirma sistemine gore 9 boliim i¢in hazirlanan rekreasyonel alan kullanim haritast

Figure 3. According to CORINE classification system; recreational land use map prepared for nine parts of the study areas

Alan haritalar1 olusturulurken kiy1 yesil koridoru alan igindeki yiiriime yollartyla birlikte hesaplanmistir.
Kiy1 kenar ¢izgisi denize siir alinarak ytiriiyiis yolu ve kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alan sahil seridi olarak
adlandirilmustir. 1. bdlimdeki yapimi devam eden futbol stadyumu ve sosyal tesisleri bu alanin 6nemini
arttirmistir. Ancak suan insaat asamasinda oldugundan dolayr sosyal bir kullanim saglamamaktadir.
Yiriyiis parkuru (129,67 m? ve sahil seridi (521. 61 m?)birlikte diisiiniildiigiinde kiymin denize yakin
boliimiiniin rekreasyonel agidan daha ¢ok alansal kullanimi oldugunu géstermistir.
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Tablo 4. Boliimlerin kiy1 rekresyon kullanim alanlarina gore alansal dagilimlari ve kiyt kenar uzunluklart
Table 4. According to coastal recreational users areas, areal distrubition and coastal side lengths of study parts

traan o s amasam [, o, S e
mekinlar (m)

1 Akyazi 1. Tarihi yapilar ve gevresi 1.012.815 2.252
2 Ino'lu Besirli- 2n0'lu Besirli-Toklu 2 Sp"ral?:;;r,; Sosyal 157.234 2,526
3 Fatih-Ayasofya 3. Festival alanlar1 89.001 1.630
4 Yenimahalle-Kurtulus-Yali-Faroz 4. Yeme- iglf;;l'afli“'e”me 121.425 2.925
5 Hzirbey-Pazarkapi-Moloz 5. Balik¢1 barmak alanlar 125.135 825
6 gomiemerkayalskenderpasa- Sehil siﬁﬁﬁiiirii?‘f‘p.a,-.ar 124.086 1426
7 ggg}ﬁggﬂgz"”'sa”ayi' 228.006 8.250
Kalkinma-Universite 138.163 3.713
Pelitli-Konaklar-Yalincak 133.435 4,958
TOPLAM 2.129.30 28.499

9 boliim kendi icerisinde rekreasyon etkinlikleri etkileyecek alansal kullanimlar olarak da ayri
hesaplanmigtir. Tablo / Table 5'de alanlarin alansal kullanimlara gére metrekareleri verilmistir.

Tablo 5. Boliimlerin kiy1 rekreasyon kullanim alanlarini etkileyen mekansal kullanimlarin 9 boliime gore dagilimu
Table 5. According to nine parts distribution, spatial uses affected coastal recreation user areas

Uym?2  2/m?> 3m? 4m? 5/ m? 6/m* 7/m* 8/ m? 9/ m? Toplam/ m?

Tarihi
1 yapilarve - - 20.74 - 31 1759 - - - 41.43
gevresi

Spor 871.350 +

o danlan- g0 4 4316 - 7537 4132 - - 11555 3253

So§yal 240.103
tesisler

g Festival 27.44 - 2662 1378 2291 1216 - - 212.296
alanlart

Yeme-

icme-

dinlenme

alanlari

Balike1

5 barmak 11.39 - - 3196 - - 15.06 - - 58.404
alanlart

1.55 0.72 0.12 1214 6.787 1044 7055 4.479 7.695 114.476

Mekénsal kullamim alanlari

g Yuryds 3017 3691 1116 1314 1958 1872 - ; 129.67
bandi

Sahil
seridi
gevresi -
plajlar

1285 5575 3124 3202 4702 5357 6212 18162 9321 521.61
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3.1 Boliimlere ait bulgular

1. bolimde Akyazi spor kompleksi 795 doniim deniz alaninin doldurulmastyla olusturulmus ve dolgu alani
dogal kiy1 olusumunu yok olmasina sebep olmustur. Cadir-kamp ve plaj alani olarak 6nceden tercih edilen
bu boliim artik bu etkinliklere kargilik vermemektedir. Alandaki balik¢i barinaklari iki dolgu alani arasina
stkismistir ve zamanla dolgu sonrasi denize dayali rekreasyonel etkinliklere olanak saglayan bu boliimiin
ozelligini yitirmesine sebep olmustur.

2. bolim igerisinde kiy1 boyunca diizenlenmis olan yiiriiylis parkuru ve bisiklet yolu bulunmaktadir. Bu
boliim igerisindeki agik yesil kullanim alanlari, piknik, dinlenme ve seyir alanlari olarak kullanilmaktadir.
Gorsel agidan alanin timiinde deniz manzarasi ve giin batimi izlenebilmektedir. Bu alanda dolgu alani
dogal kiy1 ¢izgisinin ve sahil alaninin degismesine sebep olmus ve buradaki denize girme etkinligini yok
etmistir. Alanda sahil projesi igerisinde degerlendirilmeyen ve projeye sonradan eklenen tenis kortlar
sosyo-kiiltiirel agidan sportif aktivitelere katki saglamistir.

3. alanin en 6nemli 6zelligi tarihi ve kiilttirel yap1 olan Ayasofya Miizesi'dir. Her iki sahil yolu kiy1 ve miize
arasindan gegtigi icin tarihi eserden kiyiya ulagim sinirlidir. Kiyi ile baglanti yolunun iyi ¢dziilmemis olmas,
rekreasyonel agidan kiyi-miize etkilesimini azaltmigtir. Alana ulagim daha ¢ok arag ile olmakta, ancak yakin
cevredeki halk yiiriiyerek bu alana gelebilmektedir. Ozdemir Isik ve Demirel, (2014) kiy1 kullanicilarinim bu
alanda hangi siklikta ne tiir etkinlikleri yaptiklarini sorguladiklart ¢aligmalarinda Fatih — Ayasofya bolgesinin
tarihi yapilara yakin olmasi ve yliriiylis parkurunu kapsamasi agisindan kullanicilar tarafindan en ¢ok yiiriiyiis,
gezinti ve bisiklet siirme agisindan tercih edildigini, iki ana yol arasinda kalan yesil alanin ise ulasim zorlugu
acisindan daha az tercih edildigini anketler sonucu ortaya ¢ikarmustir. Ayrica alandaki ¢ocuk oyun alani
rekreasyonel olarak ¢ocuklar igin olanak olustursa da iki ana yol arasinda konumlandirilmasiyla giivenlilik arz
etmemektedir.

4. bolimde yeme-igme etkinligine olanak saglayan Akgaabat koftecileri mevcut olup, ikinci sahil yolunun
yapilmasi ile lokantalarin denizle olan iligkileri tamamen kesilmistir. Sahil kismina ulagim alanda alt gegit ile
saglandigi i¢in lokantalarin kullanim potansiyelinin ve sahil kiy1 kullaniminin azalmasina sebep olmustur. Bu
alanda da yiiriiylis parkuru olmasina ragmen ulasim gii¢liigii alanda yiiriiylis potansiyelini azaltmaktadir.
Balike1 barinaklari igin insa edilmis olan Faroz balik¢1 barinag: ve lokali sosyallesme acisindan, balik tutma,
oturma, manzara izleme, resim gekme gibi etkinliklerin yapilabilecegi elverisli bir alandir. Iki yol arasinda
stkigsmis park ve ¢ocuk oyun alanlari mevcut olup ikinci sahil yolu yapilmadan 6nce aktif bir sekilde kullanilan
bu alanlar artik nadir olarak kullanilmaktadir. Sportif etkinlik agisindan alanda bulunan futbol sahasi alanin
rekreasyonel kullanimini arttirmaktadir.

5. boliimde spor komplekslerinin olmasti, alanin sportif etki agisindan en etkin kullanim alani oldugunu 6ne
cikarmistir. Yeni yapilan sahil projesi ile kentin dnceden ¢Op atik alan1 olan bu alan tamamen
yesillendirilmistir. Alanda sportif etkinlik agisindan futbol sahalari1 ve atig poligonu bulunmaktadir. Ayrica
amatdr kuliipler i¢in inga edilmis olan tesis geng¢ sporcular igin dnemli bir sosyallesme alanidir. Tarihi agidan
eski Trabzon kentinin bir kale kapist da bu alan igerisindedir. Yapinin ana yollar i¢erisinde kalmasi ve tarihi
yapi etrafindaki kotii yapilagma kiiltiirel rekreasyon agisindan 6nemli bir degere sahip bu alanin rekreasyonel
degerini azaltmigtir.

6. bolim igerisinde tarihi ve dogal yapilarin daha fazla olmasi, alanin sosyo-kiiltiirel agidan rekreasyonel
potansiyelini arttirmaktadir. Kayalik alanda olusturulmus Ganita ¢ay bahgesi ve kayaliklarin iizerinde inga
edilmis olan Kalepark, alan icerisinde bulunan Kanuni Anadolu Lisesi ve Santa Maria Kilisesi, kiyinin
turizm potansiyeline onemli katki saglamaktadir. Bu alan, kent merkezine yakin olmasi, ulasimin her
alandan saglanmasi, tarihi yap1 agisindan zengin olmasi ve konumu ile rekreasyonel agidan dnemlidir.
Calisma alaninin bu boliimiinde kiyi, balik tutma, manzara izleme, resim yapma, fotograf ¢ekme, yiizme,
kayik gezintisi yapma, oturma, dinlenme, yeme-igme vb. bir¢ok aktivitenin yapilmasina olanak saglar ve
rekreasyonel a¢idan alanin kullanim potansiyelini arttirmaktadir.

7. boliimde Trabzon limani rekreasyonla agidan degerlendirildiginde bir yil igerisinde kente gelen yolcu
gemileri ile kentin rekreasyonel ve turistik potansiyelini arttirmaktadir. Alanda bulunan aligveris merkezi
490



Journal of the Faculty of Forestry Istanbul University 2016, 66(2): 483-496

ve yakin ¢evresindeki yeme-igme alanlari, agik mekan piknik alanlari rekreasyonel agidan alanin kullanim
potansiyeline katki saglamaktadir. Ancak kiymin sanayi bdlgesi ile sinir olmasi rekreasyonel agidan kiy1
kullanimini azaltmistir. Alanda kiy1 etkinlikleri sinirli olsa da, balik¢i barinaklari kiyi-deniz kullanimini
rekreasyonel agidan arttirmistir.

8. boliim sosyo-kiiltiirel acidan 6zellikle sportif rekreasyon i¢in dnemli bir degere sahiptir. Trabzonspor
tesisleri, KTU sahil tesisleri, Mehmet Ali Y1lmaz kapali yiizme havuzu kompleksleri, tenis sahalar1 ve cok
amacli spor salonu, alanin rekreasyon potansiyelini arttirmistir. Trabzonspor tesislerine ait marina bu alanda
mevcut olup aktif olarak kullanilmamaktadir. Kiy1 deniz rekreasyonu agisindan kullanilabilir olsa da bu
alanda denize girme etkinligi su kirliligi nedeniyle kisitli olarak yapilmaktadir.

9. boliimde sahil yolu eski yola baglandigi i¢in kiyidaki dogal olusum bozulmamistir. Bu alan daha ¢ok yaz
aylarinda plaj alanlarinin yogun olarak kullanildigi kiy1 bolgesidir. Son yillarda bu béliimdeki kiy1
alanlarindaki 6zel araziler satilmig ve otel, konut, aligveris merkezi gibi yapilagmalar kiy1 alaninda
konumlandirilmigtir. Bunun sonucunda alanda ikincil konutlar ve yazlik villalar ¢ogalmaya baslamis, inga
edilen yapilarla birlikte alanin rekreasyonel agidan kullanim potansiyeli de artmistir

4. TARTISMA

Dis mekan aktivitelerini arastirmak g¢ok kapsamli ve karmasik bir siire¢ olabilir. Bu arastirmalar
rekreasyonel ¢alismalarin yani sira peyzaj kullanimi, peyzaj planlama, peyzaj yonetimi ve doga politikasi
gibi bilimsel dallarmn ¢esitliliklerini de igerebilmektedir (Vegre ve ark., 2010). Modern toplumlarda sosyal,
ckonomik, kiiltiirel, teknolojik ve siyasal gelismelere paralel olarak, rekreasyon, agik-yesil alan ve serbest
zaman kavramlari insan yasaminda 6nemli roller istlenmektedir (Giil, ve ark., 2004). Katilimcilar agik alan
rekreatif faaliyetlerini daha ¢ok tercih etmektedir. Bu nedenle yerel yonetimlerin agik alanlarda bos zaman
gegirilebilecek yerlerin sayisini arttirmasi gerekmektedir (Kurar ve Baltaci, 2014).

Acik alanlar olan kiy1 alanlar1 giines, deniz ve kum iigliisii (mass tourism) ile birlikte kiyida sosyal
etkilesimin yasanabildigi rekreasyonel alanlar olusturmuslardir (Hall ve Page, 2006). Ancak kiyida
meydana gelen mekéansal degisimler kimi zaman bu dogalligin yok olmasina sebep olmaktadir. Trabzon
kiyist i¢in, harita iizerindeki yapilasma alanlarma bakildiginda, kiymnin yapi sinirlari ile dar bir alan
icerisinde sikismis oldugu goriilmektedir. Alanin devlet sahil yolu, yap1 adalar1 ve denizle sinirli olmast
biiylimesini engellemistir. Bundan da anlasilacagi gibi kiy1 bolgelerinin dar alanlara sikigmasi, kiyida
yapilacak olan rekreasyon ve etkinlik alanlarmin alinan dogru kararlar neticesinde belirlenmesi gerektigini
daha cok ortaya g¢ikarmistir. Rekreasyonel planlama standartlari hazirlanirken farkli insanlarin farkl
ihtiyaglart oldugu unutulmamalidir (Torkildsen 2002). Rekreasyonel faaliyet alanlarinin planlanmasi ve
tasarlanmasi asamasinda kullanicilarinin &zellikleri ve isteklerinin bilinmesi, yapilacak ¢alismalarin
kullanilabilir ve uzun vadeli olmasi sonucunu dogurmaktadir (Saglik ve Kelkit, 2014). Etkinlik agisindan
bakildiginda, yiiriiyiis aktiviteleri genellikle insanlarin hareket etmek i¢in kullandiklar1 bir aktivite olup
(Tseh ve ark., 2002), rekreasyonel etkinlikler ile ilgili yapilmis g¢alismalar yiiriiylis aktivitesinin
rekreasyonel agidan en ¢ok tercih edilen aktivite oldugunu gostermistir (Anonim, 2007). Trabzon sahilinin
en cok yaz aylarinda yiirilyiis aktivitesi agisindan tercih edilmesi (Ozdemir Isik, Demirel, 2014) yapilan
calismalar1 desteklemistir. Diger bir etkinlik agisindan, plaj alanlarinin insanlarin dinlenme, eglenme ve
bos zamanlarini kiy1 alanlarinda gecirebilecekleri alanlar oldugu ve 6ncelikli kullanimlariin rekreasyon
amagli oldugu unutulmamalidir (Aksoy, 2006). Bu agidan kiy1 kentlerinde koylarin ve sahil alanlarinin
dolgular sonucu yok edilmesi rekreasyonel ¢esitliligi olumsuz yonde etkilemektedir. Kiy1 alanlarinda
rekreasyon amagh farkli yatirim alanlari bulunmaktadir. Bu alanlardan en dikkati ¢eken yapilagma tipi
ikincil konutlardir (Kiligaslan, 2006). Trabzon kiy1 alaninda dzellikle son bes yilda Arap turist sayisindaki
artisa bagli olarak otel ve pansiyon insaatlarinda 6nemli artis olmus ve bu tesisler rekreasyona katki
saglamigtir. Ancak bu artis planlama agsamalarinda ekolojik ve gorsel agidan sorunlari ortaya ¢ikarmistir.

Trabzon kiy1 kentinde yapilan bu ¢alismada oldugu gibi, kiy1 alanlarinin fiziki planlamas1 yapilirken;
toplum gereksinimlerinin dogal potansiyel isteklerle dengelenmesi ve kiy1 kimligi ile kiiltiiriinii 6n plana

¢ikaran, yerlesimde biitiinliigli saglayan tasarim kararlarinin alinmasi gerekmektedir (Kogan ve Ates, 2011).
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Rekreasyonel planlama kararlart dogru alinan kiyilarin ileriye doniik kullanimlar i¢in 6nemli oldugu
unutulmamali ve kiy1 kullanicilarinin istekleri de planlama asamasinda degerlendirilmelidir.

5. SONUC VE ONERILER

Rekreasyonel planlama agisindan diisliniildiigiinde kiy1 alanlarinda ileri doniik alinacak planlama
kararlarinda alansal belirlemelerin daha net ve dogru bir sekilde degerlendirilmesi gerektigi sonucuna
vartlmistir. Harita olarak kiigiik Olgekli haritalar alanlarin belirlenmesinde daha net sonuglar ortaya
¢ikarmaktadir. Calismada boliimlere ayrilan alanlara rekreasyonel agidan bakildiginda, en ¢ok alansal
kullanimin en ¢ok etkinlik tiiriine gore olustugu ortaya ¢ikmugtir. Rekreasyonel kullanimlarin 6nceden
alansal analizler yapilarak belirlenmesi, ileride alinacak kararlarda bir biitiinliik ve tutarlilik olmasini
saglayacaktir. Kiy1 {izerinde s6z sahibi olan farkli kurumlar bagimsiz olarak kararlar alsalar bile ana
planlama kararlarima bagh kalindiginda biitinliikk bozulamayacak, birbirleri ile gelisen durumlar ortaya
cikmayacaktir. 9 boliime ayrilarak yapilan calismada amag alan kullanimlari i¢in daha net sonuglara
ulasmaktir. Sekil / Figure 4'de ¢aligma alaninin genel olarak rekreasyonel gesitliligi agisindan dagilimi
gosterilmistir.

-
LEJAND MEVCUT ALANLAR MEVCUT ALANLAR ONERILEN ALANLAR |
a=Ana yol afn m‘[’uvalet mCadlr ve kamp alan Bisikle( otoparki
Kiy1 kenar gizgisi ﬁOmpark Kapah yiizme havuzu Plaj voleybolu
sseseeYiirilyiis parkuru Tenis sahasi I’lkmk alam n Otel - hotel
Blsikletinkay Evuze Bveniz feneri BRRestorant-yemek alans
;‘Li,‘;fal',' spor yapilan - E¥Manzara izleme aYuzme Kano kayik gezisi
“w==Tarihi ve killtiirel BKZHD ve kayik gezisi @Bisik]c( yolu Tcnis sahas
EPiknik masasi(iisti kapal‘)<:7\(:ocuk oyun alani Piknik alant (iistii Ortiilii)
@Bilgilendimle ofisi Ha\‘aalam Piknik alam
&esmram-yemek ﬂ'—ima"- marina BTcmi/. igme suyu
ONERILEN ALANLAR ONERILEN ALANLAR ONERILEN ALANLAR ONERILEN ALANLAR
Tuvalet Karavan alant Arag girmesi yasak Tcknc-ya( turu binis alani
Bincyardim odast Cadlr ve kamp alant (" — yasak Bvelkenti
ﬁ()[opark Arabah gadir ve kamp alam Bisiklel siirme yasakli alan aYﬂzme
Manzara izleme nFotogmf gekme alani @Ates yakmak yasakl alan Bnhk tutma
m'E\'cil hayvan gezdirme Cocuk bakim odast i?g;:‘i:g‘;::ﬁcmam aRcmm yapma
Deniz feneri EYércscI kurs ve sergi alant «eeTekne gezi rotasi
Bilgilendirme ofisi // Bisiklet parkuru Taka gezinti rotast
Miize Cocuk oyun alam Plaj alanlar
mMﬂnsﬂl yapma alant ®Cﬂd" ve kamp yasaklialam Bisiklet-kaykay-paten parkuru

Sekil 4. Trabzon kiy1 alani rekreasyonel etkinlik 6neri haritasi
Figure 4. Recreational activity proposal map of Trabzon coastal area

Arastirmada ¢ikan sonuglar:

= Rekreasyonel aktivitelere bagl yapilan degerlendirmede ¢alisma alaninin bdliimlere ayrilmasi
alansal kullanim a¢isindan uygun alanlarin netlestirilmesine daha ¢ok olanak tanimistir. Spesifik
noktalar i¢eren boliimler daha ¢ok tercih edilmistir.

=  Kullanici potansiyelindeki artig rekreasyonel ¢esitlilige baglidir. Rekreasyonel etkinlik agisindan
cesitliligin fazla oldugu agik mekan alanlarinin kullanict agisindan daha ¢ok tercih etme hakki
olacagi sonucu ¢ikmustir.
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Ulasilabilirlik rekreasyonel kullamimu etkilemektedir. Eski ve yeni sahil yolunun denize paralel
olarak uzanmasi kent insaninin denizle olan baglantisini kesmistir. Arag yollarinin belirli
noktalarindan sahille kurdugu dolayli ya da dogrudan baglantilar bu bolgelerdeki rekreasyonel
kullanimlarin artigini olumlu yonde etkileyecektir.

Kiy1 kullanimlarindaki yesil alanlarin bitkisel agisindan giiclendirilmesi ekolojik agidan kiyimin
iyilesmesine ve rekreasyonel kullanimin artmasina olanak tanryacaktir. Sahil yesil kiy1 band1 bu
acidan degerlendirilmelidir.

Kiy1 alani rekreasyonel alan kullanimina gére kullanimlarinin en ¢ok spor alanlari, serbest agik
yesil alanlar ve yeme i¢me alanlart oldugu sonucu ¢ikmistir. Sonuglara goére Trabzon kiyisi sportif
rekreasyon agisindan daha ¢ok kullanilmaktadir.

K1y bolgelerine yakin olan tarihi ve kiiltiirel yapilarin rekreasyonel amagli degerlendirilmesi
rekreasyonel kullanimi olumlu ydnde arttiracaktir. Caligmada tarihi yapilari bulundugu béliimler
kiiltiirel rekreasyon acgisindan 6nemli bolgelerdir.

Kiy1 rekreasyon etkinlik alanlarinin planlanmalarina yonelik katki saglayacak oneriler gelistirilirken;

Konusunda uzman kisiler tarafindan mevcutta var olan ve onerilen alternatif alanlar segilmelidir.

Rekreasyonel etkinlikler i¢in degerlendirilen kullanimlara bagli olusacak degisimler i¢in her alan
ayr1 ayri analiz edilmeli ve rekreasyonel uygunluk agisindan kullanim kapasiteleri belirlenmelidir.

Planlanmas1 diisiiniilen alani kullanan kisilerle bire bir gorlismeler ve anketler yapilmalidir. Bir
alanin en iyi gézlemcisinin kullanicisi oldugu unutulmamalidir.

Kararlar alinirken kryinin yapisal sekli diisiiniilerek belirli mevzuatlar olusturulmali ve yasal
diizenlemeler getirilmelidir. Trabzon kiyisinda yapilan yol insaatlari sonucu eskiden kiyida
gerceklestirilen plaj ve kumsal etkinliklerinin kaybolmasi kiyilarin rekreasyonel agidan daha iyi
planlanmasi gerektigini ortaya ¢ikarmistir.

Kiy1 kentlerinde rekreasyonel agidan denizin etkili bir rekreatif eleman oldugu unutulmamali ve
rekreasyonel planlama asamasinda stratejik agidan planlamaya katkisi saglanmalidir. Planlama
caligmalarinda deniz etkinliklerinin rekreasyonel potansiyeli arttirdigi diisiiniilerek deniz
ulagimlarinin giivenli ve ¢evreye en az miidahalenin olabilecegi alanlarda planlanmasi
Onerilmelidir.

Kiyilar planlanirken yapilacak analizler rekreasyonu etkileyecek her bir faktdr igin ayr1 ayri
degerlendirilmeli ve alanin rekreasyon acisindan en ¢ok hangi nitelikle 6ne ¢ikacagi belirlenmelidir.
Calismada Trabzon kiy1 alan1 igin var olan ve onerilen rekreasyonel etkinlikler 9 boliime gore Sekil / Figure
5'de gosterilmistir. Onerilen etkinlik alanlarina bakildiginda, kiymin bozulmayan ve denize yakin olan
boliimlerinde denize ve deniz kiyisina dayali rekreasyonel etkinliklerin daha fazla onerilebilecegi,
kentlesmenin ve yapilasmanin daha yogun oldugu boliimlerde ise rekreasyonel ¢esitlilik agisindan daha
secici Onerilerin getirilebilecegi belirtilmistir.

493



Journal of the Faculty of Forestry Istanbul University 2016, 66(2): 483-496

AKYAZI : BESIRLI -TOK| i FATIH-AYASOFYA

RS

NS

LIMAN-SANAYI

PELITLI-YALINCAK

Sekil 5. Mevcut ve onerilen rekreasyonel etkinliklerin boliimlere gore dagilimu
Figure 5. The distribution of the study parts for actual and proposal recreational activities
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