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City Planning Concept and A Case Study: Cigli
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Ataerkil bir toplum olan Ttrkiye’ de toplumsal cinsiyet esitsizligi, toplumsal her alani oldugu gibi kentin kurgulanmasint
ve kentsel yasam pratiklerini de etkilemektedir. Ciinkii kentler, tiim yasayanlarin gereksinim ve taleplerini gézeterek
olusturulmamaktadir. Oysaki ‘kentli hakks® geregince, toplumun her kesimi tim kentsel hizmetlerden esit
yararlanmalidir. Ancak sehir planlama meslek alaninin mevzuatina ve tim 6lgeklerdeki analiz ve uygulama alanlarina
kadinlarin  ve erkeklerin kenti deneyimleme farkliliklar1 yansitlmadigindan kadinlar kentleri erkekler kadar
kullanamamakta ve sonucta kent kadinlar i¢in toplumsal cinsiyet rollerini yerine getirdikleri hizmet alanlari haline
gelmektedir. Bu yiizden sehir planlama bir bilim ve meslek alant olarak kadinlarin kentsel yoksunluk yasamamalari,
kenti sinirldiklart olmadan deneyimlemeleri ve kentteki givensizlik problemlerinin giderilmesine yonelik yaklagimlar
gelistirmelidir. Bu tanimlamaya en uygun yaklasim, kadinlarin kentsel yasamin tim alanlarinda erkekler ile esit bir
bigimde yer almasini destekleyen, kentsel hizmetlere giivenli bir sekilde erisimini saglayan Kadin Dostu Kent
yaklagtimidir. Bu metin kadin dostu kentin planlama dilinin olugturulmasina katki saglamak tzere gtivenli kent
kapsaminda bir model énerisi getirmeye ¢alismaktadir. Bu dogrultuda metin, zmir 11" nin Gigli Tlgesi’ nde pilot alan
olarak secilen K&yici Mahallesi 6rneginde boyle bir calisma igin hangi verilerin toplanmasi gerektigi ve bu verilerin nasil
analiz edilecegi ve degerlendirilecegi konularinda bir taraftan baslangic olma bir taraftan da gelistirilerek model olma
amacindadir.

Anahtar Kelimeler: Kadin Dostu Kent, Sehir Planlama, Giivenlik, Toplumsal Cinsiyet Esitsizligi, Tzmir.

ABSTRACT
In Turkey, which is a patriarchal society, gender inequality affects the creation of the city and urban life practices, as it
does in every area. Because cities are not created by considering the needs and demands of all inhabitants. But, in
accordance with the ‘urban right’, every segment of the society should benefit from all urban services equally. However,
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Kadin Dostu Kent Planlama Yaklagimi Kapsaminda Giivenlik Kriterinin Degerlendirilmesi: Cigli Ornegi

women cannot use the cities as much as men, since the differences in the experience of women and men are not
reflected in the legislation of the urban planning profession field and the analysis and application areas at all scales,
and as a result, the city becomes service areas for women where they fulfill their gender roles. Therefore, as a science
and profession, urban planning should develop approaches to prevent women from experiencing urban deprivation,
to experience the city without limitations and to eliminate the problems of insecurity in the city. The most appropriate
approach to this definition is the “‘Women-Friendly City’ approach, which supports women to take part in all areas of
urban life on an equal basis with men, and ensures safe access to urban services. This text tries to propose a model
within the scope of the safe city in order to contribute to the creation of the planning language of the women-friendly
city. In this direction, the text aims to be a model by developing it on the one hand, on what data should be collected
for such a study and how these data will be analyzed and evaluated in the case of K&yici Mahallesi, which was selected
as a pilot area in Gigli District of Izmir Province.

Keywords: Woman-Friendly City, Urban Planning, Security, Gender Inequality, [zmir

Giris

Insanlar korunma iggiidiisiiyle bir araya gelerek kentleri olusturmus ve kentleri, giivenlik alanlart
olarak gormislerdir. Giivenlik, “foplum yasaminda yasal diizenin aksamadan yiiriitiilmesi,
kisilerin korkusuzca yasayabilmesi durumu, emniyet, asayisin saglanmasi” (TDK, 2021);
bireylerin kamusal alanlarda saldiri, zorlama ve engellemeye ugramadan bulunabilmeleri ve can
ve mallarin1 tehdit edecek unsurlarin olmamasi (Pektas, 2003) ve kisinin kendisini fiziksel,
ekonomik, sosyal ve siyasal agidan giivende hissetmesi (Kaypak, 2011) seklinde tanimlanabilir.
Ihtiya¢ piramidinde yasama icgiidiisii geregi en temel basamak olan beslenme ihtiyacinin hemen
sonrasinda giivenli bir ortamda barinma istegi bulunmaktadir (Maslow, 1968). Giivenlik, 6nce
bireyin ardindan toplumun giivenligi olarak ele alinir (Kaypak, 2016a). Kentsel mekanlar, yapili
cevre ve kiiltlirel cevrenin birlesiminden olustugu icin kentin sosyal kimliginin, politik
rekabetinin ve miicadelesinin birlestigi alanlar olarak yasayanlarin ortak sosyal alanidir
(Erdénmez ve Celik, 2016; Eskinat, 1992; Kadioglu ve Toy, 2021; Low ve Smith, 2006). Bu
nedenle kentsel mekan hem bireysel hem de toplumsal glivenligi saglamalidir.

Kentin siire¢ igerisinde hem alansal hem de niifus yogunlugu agilarindan biiylimesi kentin
giivenliginin saglanmasii zorlagtirmistir. Bu durum ise kentin kullanilmasini etkilemektedir.
Dolayisiyla sehir planlama giivenle yaganilacak nitelikli kenti tiretmelidir. Nitelikli kent (Lynch,
1960), saglikli bir ¢evre i¢in canli; aidiyet hissettiren ve kimlikli; uyumlu; erisimi ve ¢evre
kontroliinii saglayan kenttir. Bu 0Ozelliklerin gerceklesebilmesi kentin kullanilabilmesine;
kullanilabilmesi ise kentin giivenli olmasma baglidir. Kentsel mekanmn nitelikli bir sekilde
kullanilabilmesi, yasam kalitesinin yiikseltilmesi, mekana kolay erisimin saglanabilmesi ve
mekan kullaniminda esit haklara sahip olabilmesi i¢in giivenli kentler olusturulmalidir (Kadioglu
ve Toy, 2021; Kaypak, 2016b). Kentsel giivenlik, kentlerde giivenli ve korunakli alanlar
olusturmak degil kentin tamamini giivenli kilmaktir. Kentin biiyiik bir kismim olusturan ancak
kentli haklarindan esit sekilde yararlanamayan kadinlarin giivenlik ihtiyaci, kadinlara yonelik
cinsel ve fiziksel siddeti irdelemeye ve ortadan kaldirmaya yonelik bir hareketlilik olarak
1970’lerin feminist hareketi ile tartigilmaya baslanmgtir. Bu kapsamda 1980’lerde ingiltere’deki
kadin konseyleri, toplumsal cinsiyetin ana-akimlastirilmasi (gender-mainstreaming) konusunda
kadinlarin gii¢lendirilmesi i¢in mekansal planlara odaklanmigtir. Toplumsal cinsiyet, giivenlik
algisim1 ve yiiriime faaliyetlerini etkilediginden, sokak tasariminda toplumsal cinsiyetin ana-
akimlagtirilmast kavrami dikkate alinirken, kadinin korku ve siddetten korunmasi ile birlikte
karanlik ve izole yollardan kaginmak, ulagim planlarinin gelistirilmesi, toplu konutlarda cinsiyete
ve etnik kokene yonelik tacizi azaltmaya yonelik stratejiler de gelistirilmeye baslanmigtir (Park
ve Garcia, 2020; Whitzman vd., 2014). Toplumsal cinsiyet esitligi kapsaminda gerekli ilkeler

17



Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ekim 2022 (31)

benimsenmis ve uygulamaya gegcirilmistir (Senol, 2008; Cepal, 2019; European Commision,
2020). Gelistirilen ilkeler ve bunlar1 uygulamada 6ne ¢ikan tilkeler Tablo 1’de verilmistir.

Uygulama ilkeleri One Cikan Ulkeler

Ulusal ve yerel diizeyde karar organlarmda Belgika, Finlandiya, Fransa, Isveg, Italya,
kadn sayisin1 artirmak Yunanistan

Yerel yonetimlerde esitlik birimleri Almanya, Avusturya, Fransa, Liiksemburg,
olusturmak Isveg,

Cinsiyet bazinda istatistik olusturmak ve Finlandiya, Norveg

derlemek

Toplumsal cinsiyete duyarli biitceleme planlari Hollanda, isveg, italya

yapmak

Almanya, Belize, Bolivya, Brezilya,
Britanya Virjin Adalari, Dominik
Cumhuriyeti, Ekvador, EI Salvador,
Finlandiya, Fransa, Honduras, Ispanya,
Esitlik planlart gelistirmek Isveg, Jamaika, Kolombiya, Kosta Rika,
Kiiba, Latvia, Meksika, Nikaragua,
Panama, Paraguay, Peru, Surinam, Sili,
Triniad ve Tobago, Uruguay, Venezuela,

Yunanistan
Sivil toplumla kesintisiz diyalog gelistirmek Belgika, ingiltere, Ispanya,
Ulasim baglantilarim giiclendirmek Almanya, Finlandiya, ingiltere
Konut edinme imkanlarn saglamak Avusturya, Ingiltere

Gtivenligi saglamak ve her tiirli siddetle
miicadele etmek
Tablo 1. Kadin Dostu Kent Kapsaminda Uygulama {lkeleri ve One Cikan Ulkeler

Almanya, Avusturya, Ingiltere

Ulkelerin kadim dostu kent kapsamindaki uygulamalarmin yam sira akademik alanda da
calismalar yapilmaktadir. Bu calismalar, asagida 6 kategoride gruplandirilmustir.

- esitlik planlann (Bkz. Aktas, 2017; Baykan, 2015; BM Kadin Dostu Kentler Ortak
Programi, 2014; BM Kalkinma Programi, 2018; Cepal, 2019; Chestnutt vd., 2011,
Cestepe ve Berkiin, 2016; Demirdirek ve Sener, 2014; European Commision, 2020; Genis
ve Akkirman, 2020; Hami ve Faham, 2018; Kasikirik, 2021; Kaypak, 2015; Kiper vd.,
2016; Kneeshaw ve Norman, 2019; Oguz ve Atatimur, 2008; Sanchez vd., 2019; Senol,
2008; Solt, 2018; Turan ve Sen, 2014);

- kadnlarin siyasete katihm ve goriiniirliigii (Bkz. Alkan, 2012; Alvarez ve Gomez,
2018; Arik, 2009; Aslan, 2021; Biricikoglu, 2020; Bourdieu, 2014; Connell, 1987;
Dumlupinar ve Goksu, 2020; Durukal ve Tapdik, 2019; Efe Giiney ve Eksioglu
Cetintahra, 2019; Gilinliik-Senesen vd., 2017; Kaypak, 2016b; Kul Ugtu ve Karahan,
2016; Tekinbas ve Goker, 2015; Tokuroglu, 2004; Yon ve Nadimpalli, 2017; Yiicel ve
Kutlar, 2020);

- arazi kullammm bicimleri (Bkz. Abdullahi ve Pradhan, 2017; Akkirman, 2017; Byrne J.
vd., 2009; Cedefio ve Delgado, 2021; Efe Giiney ve Ustiindag, 2020; Garcia-Ramon vd.,
2004; Mcdowell, 1983; Mirioglu, 2020; Molavi ve Hoseini, 2021; Mumcu vd., 2016;
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Polko ve Kimic, 2022; Sewel, 2010; Soraganvi, 2017; Tuncer, 2014; Wolch vd., 2014,
Viswanath ve Mehrotra, 2008);

- hareketlilik/erisilebilirlik (Bkz. Adlakha ve Parra, 2020; AL-Hussaini ve Al-Ahbabi,
2020; Bittencourt, 2019; Cantek, 2014; Carpio-Pinedo vd., 2019; Efe Giiney vd., 2020;
Gauvin vd., 2020; Greed, 1994; Hanson, 2010; Hidayati vd., 2020; Jensen vd., 2017;
Kaplan, 1998; Kiling, 2016; Kim, 2007; Kwan, 1999; Laws, 1997; Lee vd., 2018; Lo ve
Houston, 2018; Miller vd., 2009; Miralles-Guasch vd., 2015; Ozer vd., 2016; Pickup,
1984; Raman ve Kumar, 2019; Siu vd., 2012; Safak, 2020; Uslu ve Giines, 2017,
Whitzman, 2013);

- giivenlik (Bkz. Affleck vd., 2019; Aksoy, 2007; Aktas, 2017; Atag, 2007; Bereitschaft,
2017; Ewing ve Handy, 2009; Ferrer vd., 2015; Geray, 2007; Park ve Garcia, 2020;
Whitzman vd., 2014; Kadioglu ve Toy, 2021; Viswanath ve Mehrotha, 2008; Kaya,
2008; Kaypak, 2011; Kaypak, 2016a; Koca ve Erkan, 2021; Koskela, 1999; Maslow,
1981; Pain, 1991; RiSova ve Madajova, 2020) ve

- mimari él¢ek (Bkz. Antonaccio, 2000; Donnelly, 2020; Gandhi, 1987; Jordan, 2012;
Wigley, 1992; Taccoli, 2012) basliklar tizerinden 6 kategoride gruplandirilabilmektedir.

Tiirkiye’de ise toplumsal cinsiyet esitsizligi nedeniyle kadinlarin kentsel mekan ve faaliyetlerden
dislanmalarin1 konu edinen calismalarin baslamasi 1990’lar1 bulmustur (Bkz. Ozgiig, 1998).
2000’1i yillardan sonra kadmin kentsel mekanla iligkisine dair sosyolojik ve/veya mekansal
inceleme, degerlendirme ve tartisma yapan caligmalarda artis yasanmistir (Bkz. Deniz, 2014;
Deniz ve Ozgiir, 2014; Giiney ve Demircioglu, 2015; Mirioglu, 2018; Oksiiz ve Deniz, 2019;
Whitzman, Andrew ve Viswanath, 2014; Yiicesahin ve Yazgan, 2017). Ancak kentte yapili ¢cevre
ve kadin giivenligine iliskili ¢alismalar (Bkz. Efe Giiney, Tezcan ve Agin, 2020; Kadioglu ve
Toy, 2021; Mirioglu, 2020) sosyal igerikli caligmalara oranla oldukca kisithidir. Dolayisiyla
kentsel ¢evrenin kadin dostu kent kapsaminda kadin giivenligine odaklanan ¢aligmalari artirilmali
ve gelistirilmelidir.

Bu metin, kadin dostu kentin planlama dilinin olugturulmasina katki saglamak iizere giivenli kent
kapsaminda bir model 6nerisi getirmeye calismaktadir. Bu dogrultuda secilen pilot bdlgede, bu
tiir bir ¢alisma i¢in hangi verilerin toplanmasi gerektigi ve bu verilerin nasil analiz edilecegi ve
degerlendirilecegi konularinda gelistirilmeye agik bir model olma ve iligkili olarak literatiire de
katki saglama amacindadir.

1. Kadin Dostu Kent ve Giivenlik

Toplumsal cinsiyet esitsizligi nedeniyle siiregelen toplumsal cinsiyet rolleri sonucu kadinlarin ve
erkeklerin kentsel mekani kullanma bi¢imi; kullanma sikliklar1 ve saatleri farklilik
gostermektedir. Bir baska deyisle kadinlarm ve erkeklerin kentsel mekani deneyimlemeleri
ayrigmaktadir (Aktas, 2017; Bora, 2009; Kasikirik, 2021). Kenti toplumsal cinsiyet rollerini
gergeklestirecek hizmet alanlari olarak kullanan kadinlar igin kentsel alan giivensiz hale
gelmektedir (Efe Giiney vd., 2020). Bir diger deyisle, kenti sinirli olarak kullanan kadin, geceleri
de taciz ve/veya tecaviiz korkusuyla kentten uzaklagsmakta ve sonugta biitiinciil olarak kentsel
mekanlardan faydalanamamakta (Kadioglu ve Toy, 2021; Griffin, 1986) ve kamusal alanlardan
¢ekilmek zorunda kalmaktadir (Molavi ve Hoseini, 2021; Hami ve Faham, 2017).

19



Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ekim 2022 (31)

Herkesin gilivenli bir kentte yasama hakki vardir ancak giivenlik, kadinlar i¢in erkeklerden ¢ok
daha fazla anlam igermektedir. Ciinkii kadinlar, sosyal yasama katilma saatleri ve kent mekanlari
bakimindan erkeklere oranla daha secici ve dikkatli olmaya zorlanmaktadir (Alkan, 2006; Aktas,
2017). Bu nedenle kentin kurgusuna miidahale edilmeli ve kentin kurgusu degistirilmelidir. Bir
taraftan da yerlesik dokuda kentsel alan iyilestirilmelidir. Bu kapsamda, siddet ve sug islenme
diizeyi ile yetersiz altyapr arasindaki giiclii iliski fark edilmeli ve buna yonelik stratejiler
gelistirilmelidir. Ciinkii trafik diizenlemesi hi¢ yoksa veya yok gibiyse, polis gézetimi yoksa ve
bir sikayet olmadan harekete gecilmiyorsa; aydinlatma yoksa, kaldirimlar delikse, kiriksa,
kaldirimlarin ortasinda reklam panolar1 varsa; bunlar, sokakta cinsel tacize karsit direnmeyi
zorlastiracagi gibi (Baxi, 2003) giivenlik hissi de vermez. Bu nedenle aydinlatma, halka agik
telefon sistemleri, dahili toplu tasima, giivenli yiiriiyiis yollari, tuvaletler Snemsenmeli, tecaviiz
kriz merkezleri ve danisma merkezleri olusturulmalidir (Moser, 2012). Sokakla iletisimin
kopmamasi1 i¢in Olii ve kaba cephe olusturulmamali ve mekanda sosyo kiiltiirel donatilar
olmalidir. Bu sayede gece ve giindiiz siirekli belirli yogunlukta bir niifus ile “dogal gézetim”
(natural surveilance) (Newman, 1996) saglanir. Bir baska deyisle, siirekli olan bir niifus sayesinde
“sokaktaki gbz” (eyes on the Street) olusturulur (Jacobs, 1961). Bu degisiklik ve diizenlemeler,
kadinlarin giivenlik konusundaki duygularini etkileyen konulardan baska, kadinlarin toplumsal
cinsiyet esitligini tesvik etmek i¢in kamusal alanlar1 ve kamu mallarin1 degistirme hakkini da
tagimaktadir (Whitzman vd., 2014). Durum, kent hakki (Lefebvre, 1991) ile dogrudan iliskilidir.
Dolayisiyla kent hakki kapsaminda kadin dostu kent yaratmak i¢in planlamanin cinsiyet korliigi,
kesisimsellik korliigli ve giivensiz alanlar iceren kurgusunun (Efe Giiney vd., 2020) degistirilmesi
gerekmektedir. Bu durum ayni zamanda bir zorunluluktur. Ciinkii pek ¢ok calisma kadinlarin
mutlulugunun toplumun refah ve mutluluk diizeyi igin bir kriter oldugunu gostermistir (Kirk,
2010). Ek olarak kamusal alanlar, parklar, sokaklar, alig-veris merkezleri herhangi bir azinlik i¢in
giivenli degilse o kentin diger azinliklar1 icin de gilivenli olmaz. Cinsiyet ayrimeiligina bagh siddet
olaylarinin yasandig1 sehirlerde ve kent alanlarinda niifusun biiylik boliimiinii etkileyecek
hosgoriisiiz davraniglarin goriilmesi olagan bir durumdur. Biinyesindeki azinligin giivenligini
koruyabilen bir sehir bunu sehrin tiim bireyleri icin de basarabilir (Doan, 2007; Kasikirik ve Izci,
2019; Kasikirik, 2021).

Yasanan gelismeler ve tespit edilen sorunlara ¢6ziim olabilmek i¢in ‘Kadin Dostu Kent’ yaklagimi1
ortaya ¢ikmigtir. Kadin dostu kentler; kadinlarin, saglik, egitim ve sosyal hizmetlere, istihdam
olanaklarma, kaliteli, kapsamli kentsel hizmetlere (ulasim, konut, giivenlik, vb.), siddete maruz
kalmalari durumunda haklarini gilivence altina alacak mekanizmalara erisimini ve yerel
yonetimlerin planlama ve karar alma siireglerine katilimini saglayarak, erkekler ile birlikte kentsel
yasamin tiim alanlarinda esit bir bigimde yer almasini destekleyen kentlerdir. Kisacasi, kadin
dostu kentler, toplumun her kesiminin kentin sundugu tiim olanaklardan esit ve giivenilir sekilde
faydalanabildikleri kentlerdir (Tekinbas ve Goker, 2015).

Kadin dostu kent kapsaminda yapilan ¢alismalardan giivenlik kriterini igceren ¢alismalar1 derleme
calismalar (Aksoy, 2007; Aktas, 2017; Atag, 2007; Ewing ve Handy, 2009; Geray, 2007; Kaya,
2008; Kaypak, 2011; Kaypak, 2016a; Koca ve Erkan, 2021; Maslow, 1981; Pain, 1991; Whitzman
vd., 2014; Viswanath ve Mehrotha, 2008) ve alan ¢ahismalar1 (Affleck vd., 2019; Bereitschaft,
2017; Ferrer vd., 2015; Kadioglu ve Toy, 2021; Koskela, 1999; Park ve Garcia, 2020; Risova ve
Madajova, 2020) seklinde siniflamak miimkiindiir. Alan ¢aligmalarinin bir kism1 (Affleck vd.,
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2019; Bereitschaft, 2017; Ferrer vd., 2015; Kadioglu ve Toy, 2021; Park ve Garcia, 2020) konuya
yonelik arastirma yapmay1 kolaylastirici/gelistirici nitelikte 6neriler sunulmaktadir. Bu 6neriler,
kentsel mekanin tiim bireyler tarafindan kullanimini destekleyen nitelikli ¢calismalar yapilmast;
kamusal mekanlarin, ara sokaklarin, meydanlarin, otobiis duraklarinin, alt ve iist gegitlerin iyi
aydinlatilmasi; kamusal mekénlara acil yardim butonu ve tanitici, yonlendirici levhalar
yerlestirilmesi; toplanma mekanlari olusturulmasi; pazar vb. birliktelik alanlarinin toplu ulagimla
desteklenmesi ve bu alanlarin yaya akslarinda konumlanmasi; ¢ikmaz sokak, kivrimli yol ve sagir
cephe olusumundan kaginilmasi; sokak, yol ve kaldirimlarin yagl, ¢ocuk, kadin, engelli, bisiklet
kullanicist gibi tiim bireylerin gozetilerek tasarlanmasi (Kadioglu ve Toy, 2021; Baykan, 2015;
Park ve Garcia, 2020; Hale, 1996; Painter, 1996; Fisher ve Nasar, 1992; Appleton, 1975) seklinde
Ozetlenebilir. Dolayisiyla kentin gilivenligi konusunda mekansal gereksinimlerin karsilanmasi
konusunun énemsendigi goriilmektedir.

Bu metin, kadin dostu kent planlama yaklasimi kapsaminda giivenlik kriterinin saglanabilmesi
i¢in alan calismalarinin artirilmasina katki koymanin yani sira gelistirilmis bir veri setinin
belirlenmesi amaciyla hazirlanmistir. Kadin dostu kentlerde kentsel mekanlarin giivenlik
kapsaminda degerlendirmesine iligkin yapilan bu calismada Oncelikli olarak arazi kullanim
durumu ele alinmustir. Bu sayede mevcut arazi kullanimi ortaya konarak; kadin-erkek
kullanimlarinin yogun oldugu boélgeler, toplanma alanlari, kadinlart kisitlayan fonksiyonlar
saptanmuistir. Sonugta olusturulan veri setine gore sokaklarin giivenligi tartigilirken dogal gozetim
kapsaminda da degerlendirmeler yapilmistir. Dogal gdzetimin saglanabilmesinde sokakta her
zaman belirli bir niifusun olabilmesini saglayacak arazi kullanimi ve konutlarin sokaga bakan
cepheleri 6nemlidir. Ciinkii bunlar sokakta dogal gozlemci ve dolayisiyla giivenligi saglar
(Bereitschaft, 2017; Ewing ve Handy, 2009; Jacobs, 1961; Park ve Garcia, 2020; Poyner ve Webb,
1997;). Calisma, kadin dostu bir kentin nasil giivenli olacagini belirleyecek veri seti olusturmak
ve bunu yerlesik bir alanda uygulamak amacindadir.

2. Yontem

Kadin dostu kent planlama yaklagimi i¢cin model gelistirebilmek amaciyla segilen pilot bolgede
(Cigli/Kdyici Mahallesi) oncelikle geleneksel planlama analiz yontemleri kullanilmistir. Bu
kapsamda, 24 Eyliil 2021- 01 Ekim 2021 tarihleri arasinda Cigli Belediyesi’ nden alinan 2019 yili
Hali-Hazir haritalar1 yerinde yapilan inceleme ve gozlemlerin yani sira USGS Landsat 8 uydu
gorilintiileri Band 10 ve 11 kullanilarak giincellenmistir. Giincellenmis hali-hazir haritalar
izerinde yerinde yapilan ¢aligmalarla giincel arazi kullanim durumu zemin kat ve birinci kat igin
hazirlanmigtir. Ardindan kadin dostu kentin giivenlik arastirmalari ve degerlendirilmesine model
olusturabilmek icin ¢aligma alani, ilgili literatliirden yararlanarak ve alanin kendi 6zelliklerini
gozeterekyayalar agisindan giivenlik unsurlari, dogal gozetim unsurlar1 ve sokaktaki g6z unsurlar
basliklar1 altinda alt basliklarla sokaklar ve yapilar i¢in degerlendirilmistir. Dogal gozetim
(Newman, 1996) ve sokaktaki goz (Jacobs,1961) i¢in ilgili literatiirden yararlanilmakla birlikte
bu bagliklar altindaki unsurlar bu ¢alisma kapsaminda belirlenmistir. Yayalar agisindan giivenlik
unsurlar1 olarak kaldirim genisligi, kaldirim yiiksekligi, yaya yolu; aydinlatma eleman1 uyarici
levha; yonlendirici levha; bilgilendirme panosu, taksi duragi ve acil yardim butonu varlig: alt
basliklarinda analiz edilmistir. Dogal gozetim unsurlar1 kapsaminda ticaret alani ve konut alani
varligi1 degerlendirilmistir. Sokaktaki géz unsurlar1 olarak ise ¢ikmaz sokak, vandalizm, sagir
cephe, bos parsel, harabe, ingaat ve bos diikkan varlig1 alt bagliklarinda incelenmistir.
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Aydinlatma elemanlar1 (Tipl ve Tip2) bu calismada gece saatlerinde kentsel mekanda yeterli
sayida ve yeterli aydinlatma kapasitesine (lux degeri) sahip olup olmamasimna gore
degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda kaldirim genisligi i¢cin Tiirk Standartlar1 Enstitiistiniin
TS 12576 numarali standardinin Yaya Kaldirimlarmin Genisligi (5.1.1. maddesi); kaldirim
yiiksekligi igin Tiirk Standartlar1 Enstitlisiiniin TS 12576 numarali standardinin Yaya
Kaldirimimin Yiiksekligi (5.1.2. maddesi) kullanilmistir.

3. Calisma Alani ve Analizler

Kadin dostu kent planlama yaklasimi kapsaminda Izmir’ in Cigli ilgesinin 26 mahallesinden biri
olan Kdyi¢i Mahallesinin 52 ha bir alan1 kapsayan kismi ¢alisma alan1 olarak belirlenmistir (Sekil
1). Bu alanin secilme nedeni Ilgenin merkezi olarak bilinmesidir. Alan kamusal kullanimdaki idari
birimlerin (Cigli Belediyesi, Hiikiimet Konag1 ve Kaymakamlik) yan1 sira ticaret kullanimlarimin
da yogunlastig1 Anadolu Caddesi’nin énemli bir kismini icermektedir. Ek olarak Izmir’in diger
ilcelerine erisimini saglamakta énemli rolii olan IZBAN (rayl toplu tasima sistemi) duraginin da
caligma alaninda yer alaninda olup yaya ve tasit trafigi acisindan yogundur.

I A

ca!\aiikai? -
/ Balikesi
v

Dere’Caddesi

,ug'll’neres/

i

Sekil 1. Tiirkiye’de Izmir ilinin ve Izmir’de Cigli Ilgesinin Konumu

Cigli Ilgesi, Izmir ili niifusunun %4,7’sini olusturmaktadir. Calisma alan1 (Sekil 2) olarak secilen
Kdyi¢i Mahallesi niifusu da Cigli’nin Izmir’deki niifus oranina yaklasik bicimde Cigli’nin
%4’1idiir. Izmir’de ve Cigli’de oldugu gibi kadin niifusu toplam niifusun yaklasik %50 sidir.
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Sekil 2. Calisma Alan1 ve Yakin Cevresi

3.1. Arazi Kullanim Durumu

Kenti olusturan kamusal ve 6zel alanlarin dagilimi bir baska deyisle arazi kullanim durumu
toplumsal cinsiyet rollerine gore degisen bicimde kullanilmaktadir. Bu ayrimda daha ¢ok kadin,
fedakarlik, duygusallik, uzlagmaci ve bakici olma 6zellikleriyle 6zel alana itilirken; erkek is giicii
rolilyle kamusal alanda hakimdir (Alkan, 1999; Sewell, 2010). Sonugcta kentsel alanda “erkek
mekan1” ve kadin mekan1” ayrimlar1 goriilmektedir. Ornegin siinnet tdrenlerinin ve asker
ugurlamalarinin yapildig: alanlar, tribiinler ve erkege erkekligin 6gretildigi ve bunun yeniden
iiretildigi mekanlar olarak genelevler ve kahvehaneler veya berberler, “erkek mekéan pratigi”
kapsamindadir. Kina gecelerinin yapildigi alanlar; kadin giinlerinin yapildig1 ev i¢i mekéanlar;
daha giivenli, kiiciik ve kapali alanlardan olugan kuaftrler, mahalle icerisindeki ticari birimler ise
“kadin mekan pratigi”ni olustururlar. Bu durum, degisen sosyal yapi, is giicii piyasasi ve
kentlesmeye ragmen 20. yiizyilda daha da keskinlesmis ve dolayisiyla erkek mekanlar1 kamusal
ve ekonomik, kadin mekanlar1 ise kadinin bakim ve ev hizmetlerindeki sorumlulugu nedeniyle
0zel ve toplumsal bir nitelik kazanarak ev ile mahalle 6zelinde kalmistir (Arik, 2009; Mackenzie,
2002).

Arazi kullanim durumu giivenlik kriteri baglaminda iki a¢idan 6nemsenmistir. Birincisi arazi
kullanimin dogal gdzetimi (natural surveillance) (Newman, 1996) ve sokaktaki gozii (eyes on the
street) (Jacobs, 1961) saglayan bir dagilimda olup olmamasidir. Bu noktada arazi kullanimin
dagiliminin gece ve giindiiz belirli bir niifus icerecek sekilde dagilan bir igerikte olmasi ve siirekli
bir niifus ile sokagin izlenmesinin saglanmasi 6nemli goriilmiistiir. Okul, idari tesis ve park gibi
kamusal kullanimlar gece hizmet vermediginden bu kullamimlarin yogunlastigi sokaklar dogal
gbzetim saglamadigi icin giivensizdir. Ticari birimler ise gece belirli bir saate kadar agik olmasi
ile hem mekanin kendi aydinlatmasi hem de kullanici profili gekmesi ile tenhaligi engelleyerek
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olii alanlar yaratmamast ile giivenlik acisindan nemlidir. ikincisi ise toplumsal cinsiyet rollerinin
is ve meslek kollarmi da etkilemesi/belirlemesi nedeniyle arazi kullanim gesitliliginin
isletmeciligini ve kullanici profilini de etkilemesi ve belirlemesidir. Bu kapsamda, erkekler daha
cok oto yikama, oto parca, oto elektrik, kahvehane, kiraathane, ¢ay ocagi, playstation salonu,
erkek kuaforii (berber), telekomiinikasyon cihazlar, taksi-servis araci, otopark ve garaj, sans
oyunlart (Milli Piyango, Loto, Ganyan vb.) bayii, ingaat yap1 malzemeleri imalati, sehir i¢i yiik
tasimaciligi, internet kafe ve oyun salonu, birahane, bar-disko, taverna, gazino, gece kuliibii
isletmelerde calismakta ve/veya kullanmaktadir. Kadinlar ise daha ¢ok terzi, kuafor, giizellik
salonu, pastacilik-firincilik, aktar ve giyim magazalar isletmeciligi yapmakta ve/veya
kullanmaktadir (Mirioglu, 2020). Erkek mekénlarinin belirli bolgelerde yogunlagmasi, bu
bolgelerde erkek mekaninin cadde ve sokaga tagmasina sebep olmaktadir. Bu durum kadinlarin,
bu bolgelerden uzak durmasina ve hatta bazen giizergah degistirmesine neden olmakta ve sonucta
kentsel mekén toplumsal cinsiyet rolleri nedeniyle herkes tarafindan esit kullanil(a)mamaktadir.
Bu nedenle ¢alisma, kadin dostu kentin gilivenlik kriteri baglaminda ¢alisma alani i¢in hazirlanan
ayritili arazi kullanim durumunu “mevcut toplumsal cinsiyet rollerine gore 6ne ¢gikan” zemin kat
ve birinci kat arazi kullanim durumu olarak soyutlamis ve analiz etmistir.

3.1.1. Zemin Kat Arazi Kullanim Durumu

Kdyici Mahallesi’nde bulunan dere, ¢alisma alanini iki pargcaya bolmektedir. Alanin kuzeyinde
cogunlukla meyve-sebze bahgesi, ortaokul ve lise, konut alanlari, sosyal ve kiiltiirel tesis ( yurt
alan1 ve kiitiiphane) ve bos parsel; glineyinde idari tesisler (belediye, kaymakamlik, muhtarlik,
dernekler), ilkokul, ticaret alanlari, parklar ve diizenli otoparklar; dogu ve batisinda ise gogunlukla
konut alanlar1 ve ticaret alanlari bulunmaktadir. Halk egitim merkezleri ¢aligma alanimin hem
kuzeyinde hem giineyinde konumlanmustir. Ticaret alanlar ise farkli sektorleri igererek Anadolu
Caddesi, Koyi¢i Caddesi ve 8050 numarali sokak boyunca yogundur (Sekil 3).
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GOSTERIM
[ Konut Alanlar

[ Egitim Tesisi

[ Idari Tesls

[ Dini Tesis

[ Sosval ve Kiltarel Tesis
[ Teknik ALtyapi Alanlan
[ vlasim ve Depolama Alanlari

[__] Diger Kullamimlar (Mistemilat, Bos Dikkan vb.)
[ Aktif vesil Alanlar

[__1 Meyve-Sebze Bahgesi
[ pazenli otopark Alanlar
[ Tespit Edilemeyen Yapilar
1 Bos Parseller

[ Meydan

Ticaret Alanlan ;

[ 71 (E8lence ve Konaklama, Gida, Hizmet, Ofis-B0ro ve Finans Kurumlari vb.)
[ 72 (BOYOK Alan Kullanimi Gerektiren Ticarl isletmeler )

[0 73 (Coklu (Karma) Ticari Kullanimlar)

Sekil 3. Zemin Kat Genel Arazi Kullanim Durumu
Calisma alaninin zemin kat arazi kullanim durumu incelendiginde, alandaki 1385 birimin agirlikla
konut (%49,), T1 sinifi ticaret (%21,33), T2 smnifi ticaret (%6,37) T3 sinifi ticaret (%5,93) ve
diger kullanimlardan (miistemilat, bos diikkan vb.) (%10,18) olustugu, egitim tesisi (%2,17) ve
Sosyal Tesis alanlarini (%0,26) icerdigi gézlenmektedir (Tablo 2).

. - Birim » | Alan Oram
Arazi Kullamm Tiiri Sayist Alan (m?) (%)
Konut Alanlart 735 67732,86 | 49,24
T1 (Eglence, Gida, Hizmet, Ofis-Biiro ve Finans 182 20332.04 | 21.33
Kurumlar1 vb,)
T2 (Biiyiik Alan Kullanimi Gerektiren Ticari 49 8760,07 6,37
Isletmeler)
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T3 (Coklu (Karma) Ticari Kullanimlar 29 8166,31 5,94
Diger Kullanimlar 300 13999,09 | 10,18
Egitim Tesisi 7 2989,47 2,17
Idari Tesis 6 1616,86 1,18
Dini Tesis 3 797,54 0,58
Sosyal ve Kiiltiirel Tesis 2 357,13 0,26
Ulasim ve Depolama alanlari 30 2945,34 2,14
Teknik Altyap1 Alanlar 8 151,24 0,11
Tespit Edilemeyen Yap1 29 700,06 0,51
Toplam 1380 137548,92 | 100

Tablo 2. Zemin Kat Genel Arazi Kullanim Durumu ve Birim Sayilart

Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gore One Cikan Zemin Kat Arazi Kullanim Durumu

Calisma alaninda kuafor ve giizellik salonu gibi kadin isletmeci ve kullanic1 profili olan
kullanimlar mahalle genelinde ve sokak aralarinda daginik sekilde konumlanmistir. Erkek
yogunluklu kullanimlardan biri olan kahvehaneler ise ¢aligma alaninda daginik konumlanmig
ancak kadinlarinkinden farkli olarak ana caddeler iizerinde yer se¢mistir. Yine erkek isletmeci
ve/veya kullanict profili olan kullanimlardan pasaj, ishani, ganyan bayi gibi kullanimlar alanin
giineyinde yer alan ticaret aksi lizerindedir. Genel olarak caligma alaninda erkek yogunluklu
kullanimlarin ana caddeler iizerinde, idari birimler ve dini tesis gibi kullanimlarin ise bunlarin
yakin ¢evresinde yogunlastigini sdylemek miimkiindiir (Sekil 4).
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GOSTERIM
""" Calisma Alan Sinirt
[T i Deresi
Ticaret Alanlari :
I T1 (E3lence ve Konaklama, Gida, Hizmet,

0fis-B0ro ve Finans Kurumlari vb.)
[ 2 (BUyak Alan Kullanimi Gerektiren I Konut

Ticarl isletmeler } Egitim Tesisleri:
[0 73 (goklu {Karma) Ticari Kullammiar) ] lIkokul S
[Iiahvenane [ ortaokul+Lise &= Tﬁm
[ Tekel Bayi-Bife-Market-Bakkal [T Halk Egitim [ azenli Otopark %,
[ pasalishani idari Tesisler Dider kilanimigs .
[ sar [] Kaymakamlik Lerkylianimiat
[ Berber [ Mostemilat
[_]Dernek
[ Kuafor ve Gazellik Salonu [ IMuhtarlik [ Harabe Yapi
I Lokanta-Kafe : [ linsaat
Beledive
I vemir-Ddseme Atdlyesi - J [ Bos DOkkan
I canyan ayi Sosyal ve Kdltdrel Tesis
anyEn fay) Aglk ve Yesil Alanlar
[ Hurdac [ Yurt Alam A
[ Hirdavat Dikkani [E2 Kotophane sl T
[ oto-bakim-tamir ibadet Alani: I Cocuk Oyun ALani ¢
[ sihi tesisat cami [T Meyve Sebze Bahcesi
[ Tamir atélyesi Depolama Alanlari: [ Meydan
B reni Ardive ve Depolar [ Bos Parsel

Sekil 4. Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gére One Cikan Zemin Kat Arazi Kullanim Durumu

Ticaret alanlarinda mevcut toplumsal cinsiyet rollerine gore 6ne ¢ikan kullanimlar detayli olarak
belirtilmistir. Bu kapsamda kahvehane, bakkal-market, bar, berber, lokanta, demir atdlyesi,
doseme atolyesi, pasaj-ishani, ganyan bayii, hurdaci, hirdavat diikkani, oto bakim ve tamir
atolyesi, sihhi tesisat diikkani ve tamirci daha ¢ok erkek; kuafor, terzi, okul, park, kiiglik ticari
birimler (bakkal, market) ise daha ¢ok kadin kullaniminda olan arazi kullanimlaridir. Calisma,
gece kapali olmalar1 ve daha ¢ok erkek isletmeci ve/veya kullaniminda olmalar1 nedeniyle pasaj
ve ighanlarini da ele almistir.
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Arazi Kullamim Birim Alan
- Arazi Kullanim Tiirii Detay: Alan (m?) | Oram
Tiiri Sayisi o
(%)
Konut Alanlar: Konut Alanlari 735 67732,86 49,24
Kahvehane 15 1032,82 0,75
Bakkal-Market 30 3569,29 2,59
Bar 1 79,38 0,06
Berber 17 387,69 0,28
Cinsiyet Bazh T1 Kuafor 12 1018,15 0,74
Kullanimlari Lokanta 33 1229,52 0,89
Terzi 7 383,01 0,28
Tamirci 6 589,74 0,43
Hirdavat Diikkani 2 400,93 0,29
Ganyan Bayii 4 91,66 0,07
Oto bakim ve Tamir Atolyesi 13 427,14 0,31
o Hurdaci 4 165,96 0,12
Cinsiyet Bazh' T2 | by i aislyesi 1 187,06 0,13
Kullanimlari
Doseme atolyesi 1 164,63 0,12
Sihhi tesisat diikkani 3 285,21 0,21
Cinsiyet Bazh T3 L
Kullammlart Pasaj/Ishant 7 5680,26 4,13
Miistemilat 222 5668,79 4,12
. Bos diikkan 36 4123,63 3,00
Diger Kullanimlar
Harabe 15 844,20 0,61
Insaat 2 226,25 0,16
Ilkokul 1 892,16 0,65
Ortaokul ve Lise ( Ayni Bina
Egitim Tesisi Igerisinde 2 Egitim Tesisi 1 823,40 0,60
Bulunmaktadir.)
Halk Egitim 5 127391 0,93
Dernek 4 371,22 0,27
idari Tesis Kaymakamlik 1 1030,55 0,75
Muhtarlik 1 35,91 0,03
Sosyal ve Kiiltiirel | Yurt alan 1 290,24 0,21
Tesis Kiitiiphane 1 66,89 0,05
Dini Tesis Cami 3 797,54 0,58
Teknik Altyapr | ¢ oc 8 151,24 0,11
Alanlan
Ulasim ve Depolama Alani 30 2945,34 2,14
Depolama
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Tespit Edilemeyen

Yapi Tespit Edilemeyen Yapi1 29 700,06 0,51

Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gore One

Cikan Toplam Birim Sayilari 1251 10366663 | 75,36

Zemin Kat Genel Arazi Kullanim Durumu ve Birim

Sayilari Toplami 1380 137548,918 | 100

Tablo 3. Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gére One Cikan Zemin Kat Arazi Kullamimlari ve Birim Sayilari

Toplumsal cinsiyet rolleri geregi ne ¢ikan zemin kat arazi kullanimlarina iligskin durum ayrintil
incelendiginde (Tablo 3), alandaki toplam yap1 birim sayisinin yaklagik %91’inin (1251 birim) ve
alanin %75,36’s1inin toplumsal cinsiyet rollerine gore ayristig1 goriinmektedir. Kadin ve erkek
kullanimlarinin  ayrisma durumu, oOzellikle cinsiyet bazli ticaret kullamimlarinda ortaya
¢ikmaktadir. Buna gore, zemin kattaki mevcut cinsiyet bazli ticaret kullanimlarinin toplam birim
say1s1 156 olup alanin %11,40’1n1 olusturmaktadir. Erkek odakli ticaret kullanimlar1 (kahvehane,
bar, berber, lokanta, tamirci, hirdavat diikkani, ganyan bayii, oto bakim ve tamir atolyesi, hurdaci,
demir at6lyesi, doseme atdlyesi, sihhi tesisat ditkkkan1 ve pasaj-ishani) bu oranin yaklasik %8’1;
kadin odakl1 ticaret kullanimlar1 (kuafor, terzi ve kiigiik ticari birimler ‘bakkal-market’) ise bu
oranin yaklagik ise sadece %3’lidiir. Goriildiigi gibi zemin kat ticaret kullanimlarinda eril
kullanimlar, kadin odakli kullanimlarin iki katindan da fazla olup ¢ogunluktadir.

3.1.2. Birinci Kat Arazi Kullanim Durumu

Calisma alaninin birinci kat arazi kullanimi, zemin kat arazi kullanim durumu ile benzerlik
gostermektedir. Alanda birinci katta yer alan toplam 793 birimin agirlikla konut (%71,07), TI
siifi ticaret (%4,75), T2 smifi ticaret (%0,34), T3 smnifi ticaret (%9,22), diger kullanimlardan
(miistemilat, bos diikkan vb.) (%3,43) olustugu, egitim tesisi (%3,04) ve sosyal ve kiiltiirel tesis
alanlarmi da (%0,47) icerdigi gozlenmektedir (Sekil 5). Birinci kat genel arazi kullanim
durumunu ayrintili igeren tablolar asagida verilmistir (Tablo 4 ve Tablo 5).
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GOSTERIM
[ Konut Alanlan

[ egitim Tesisi

[ idari Tesis

[ Dini Tesis

[ sosval ve Kitdrel Tesis
71 vlasim ve Depolama Alanlarn i %
[ Diger Kullanimlar (Mistemilat, Bos Dikkan vb.) 5 v, TR
respit Edilemeyen Yapilar .. & N
Ticaret Alanlari: Sl
[ 71 (Eglence ve Konaklama, Gida, Hizmet, Ofis-Bilro ve Finans Kurumlarn vb.) "'-,_
[ 72 (Biiyiik Alan Kullanimi Gerektiren Ticari isletmeler )

7173 {goklu {Karma) Ticari Kullanimlar)

Sekil 5. Birinci Kat Genel Arazi Kullanim Durumu

Arazi Kullamm Tiirii Birim Sayis1 | Alan (m?) | Alan Oram (%)
Konut Alanlari 628 69818,33 | 71,07

I e O e 00 o | ar
g;iiﬁl; Alan Kullanim1 Gerektiren Ticari 28 335,87 0,34

T3 (Coklu (Karma) Ticari Kullanimlar 7 9054,26 9,22

Diger Kullanimlar 16 3371,36 3,43

Egitim Tesisi 3 1686,29 3,04

Idari Tesis 9 5626,18 | 2,02

Dini Tesis 3 797,54 0,81

Sosyal ve Kiiltiirel Tesis 2 530,13 0,47
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Ulagim ve Depolama Alanlari 24 2945,34 4,13
Tespit Edilemeyen Yap1 29 700,06 0,71
Toplam 794 99536,24 | 100,00

Tablo 4. Birinci Kat Genel Arazi Kullanim Durumu ve Birim Sayilar

Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gore One Cikan Birinci Kat Arazi Kullanim Durumu

Alanda mevcut toplumsal cinsiyet rolleri geregi 6ne ¢ikan arazi kullanim durumlarinin, Anadolu
Caddesi’nde ve alanin giineyindeki karma kullanim mekanlarinda yogunlastigi, ancak cogunlukla
konut kullanim1 yaygin olan sokaklarda da cinsiyet temelli kullanim bigimlerinin yer sectigi
goriilmektedir (Sekil 6).

GOSTERIM

""" Calisma Alan Sinirt
Dere

[ Konut

Ticaret Alanlar :

I 11 {Eglence ve Konaklama, Cida, Hizmet,
0fis-Baro ve Finans Kurumlari vb.)

[ 72 (Byak Alan Kullamimi Gerektiren Ticari is-

letmeler )
2073 (Goklu (Karma) Ticari Kullammlar)
[Kahvehane
[ pasaj-isham
[ Lokanta-Kafe

Tesisleri:
ERImTgs slert Diger kullanimiar:
Elikoku [EE Harabe Yap!
[ ortackul+Lise [ Bos Dakkan
Igari Tesisler Sosyal ve Kaltarel Tesls
[ Kaymakamlik [0 Yurt Alani
[ vernek
Ibadet Alan:

[ seledive = cami
[ kooperatif Depolama Alanlari:

[ sivasi parti [ Ardive ve Depolar

Sekil 6. Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gére One Cikan Birinci Kat Arazi Kullanim Durumu
Toplumsal cinsiyet rolleri geregi 6ne ¢ikan zemin kat arazi kullanimlarma iliskin durum ayrintili
incelendiginde (Tablo 5), alandaki toplam yap1 birim sayisinin yaklagik %92’sinin (726 birim) ve
alanin yaklasik %95’inin toplumsal cinsiyet rollerine gore ayrigtign goriinmektedir. Kadin ve
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erkek kullanimlarinin ayrisma durumu, 6zellikle cinsiyet bazli ticaret kullanimlarinda ortaya
cikmaktadir. Buna gore, birinci kattaki mevcut cinsiyet bazli ticaret kullanimlarinin toplam birim
sayist 12 olup alanin yaklasik %6,66’smm1 olusturmaktadir. Erkek odakli ticaret kullanimlar
(kahvehane, bar, berber, lokanta, tamirci, hirdavat diikkani, ganyan bayii, oto bakim ve tamir
atolyesi, hurdaci, demir atdlyesi, doseme atolyesi, sihhi tesisat diikkkan1 ve pasaj-igshani) bu oranin
yaklasik 9%6,64’ii; kadin odakli ticaret kullanimlari (kuafor, terzi ve kiiciik ticari birimler ‘bakkal-
market’) ise bu oranin yaklasik ise sadece %0,02’sidir. Goriildiigii gibi birinci kat ticaret
kullanimlarinin neredeyse tamami eril kullanimlardir.

Arazi Kullanim Arazi Kullanim Tiirii Detay: Birim Alan Alan
Tiirii Sayis1 | (m?) Oram
(%)
Konut Alanlan Konut Alanlar 628 69818,33 | 70,14
Cinsiyet Bazh T1 Kahvehane 1 32,86 0,03
Kullanimlarn Bakkal-Market 1 15,86 0,02
Lokanta 3 156,95 0,16
Cinsiyet Bazh T3 | 1, - ishant 7 9054,26 | 9,10
Kullanimlar
Diger Kullamimlar | Bos Diikkan 13 3114,19 | 3,13
Harabe 2 88,83 0,09
Ilkokul 2 892,16 0,90
Egitim Tesisi Ortaokul ve Lise ( ayn1 bina
icerisinde 2 egitim tesisi 1 794,13 0,80
bulunmaktadir)
Dernek 4 371,22 0,37
Kaymakamlik 1 1030,55 1,04
Idari Tesis Siyasi Parti 1 382,37 | 0,38
Kooperatif 1 431,08 0,43
Belediye 2 3410,96 | 3,43
Sosyal ve Kiiltiirel | Yurt alani 2 463,24 0,47
Tesis Kiitiiphane 1 66,89 0,07
Dini Tesis Cami 3 797,54 0,80
Ulasim ve Depolama Alani 24 204534 | 2,96
Depolama
‘T{‘fp‘i't Edilemeyen | 1. it Edilemeyen Yaps 29 700,06 | 0,70
Mevcut Toplums.al. Cinsiyet Rollerine Gore One 726 94566.83 | 95,01
Cikan Toplam Birim Sayis1
Birinci Kat Genel Arazi Kullanim Durumu ve Birim 703 99536,24 | 100
Sayilar1 Toplami

Tablo 5. Mevcut Toplumsal Cinsiyet Rollerine Gére One Cikan Birinci Kat Arazi Kullanimlar1 ve Birim Sayilari

Arazi kullanim verileri dogrultusunda ¢alisma alaninda yer alan kadin isletmeci ve/veya kullanici
profilinin yogun oldugu alanlar, erkek isletmeci ve/veya kullanici profilinin yogun oldugu alanlar,
gece gec saate kadar agik olan alanlar ve 6lii alanlar olmak iizere 4 kategoride incelenmistir (Sekil
7).

32



Kadin Dostu Kent Planlama Yaklagtimi Kapsaminda Giivenlik Kriterinin Degerlendirilmesi: Cigli Ornegi

Arazi kullanimda kadinlar tarafindan kullanilan/isletilen mekanlar kuaforler ve terziler olup,
erkekler tarafindan kullanilan/igletilen mekanlar pasaj-igshani, kahvehane, tamir at6lyesi, hurdaci,
hirdavat diikkani, berber, demir-doseme atdlyesi, ganyan bayi, oto-bakim-tamir, sihhi tesisat
kullanimlaridir. Kadinlar i¢in bir giivenlik unsuru olan gece gec saate kadar agik olan kullanimlar
tekel bayi-biife-market-bakkal, bar ve lokanta-kafedir. Giivensizlik hissini arttiran 6lii alanlar ise
biiyiik bos alanlar olan bos parsel, meyve-sebze bahgesi, harabe ve ingaat iken mesai saati diginda
kullanima kapal1 olan egitim tesisleri (ilkokul, ortaokul, lise ve halk egitim) ve idari tesislerdir
(kaymakamlik, belediye, muhtarlik ve dernek).

7 ~
£ S e -
:/1 ' . s
) o
\
S
o

falisma alaninda olii alanlarin
yogunlastigl bilgeler icin
giivensizlik yaratmaktadir.

kullamiminin - oldugu alanda,
yakin gevresinde ¢ isletmelerinin
ve/veya kullanici profillerinin yogun
oldugu arazi kullanimin bulunmaktadir.

. S '// )
o ,/ N
-:: kullamiminin yogun oldugu alanda,
(, \,..' olii alaniarin bulunmasi ve gece gecg
";_~\ saate kadar acik olan arazi kullanimlarin
"3;.‘\ /1 y ¢ bulunmamasi icin giivensizlik
'iié{‘ / Ly " o & o yaratmaktadr.
)
kullamminin oldugu konumun yakin
cevresinde e isletmelerinin  ve/veya
kullanici profillerinin yogun oldugu alanlar ve
X _ ili alanlar bulunmaktadir. Ayni zamanda
GOSTERIM gilvenligi arttirabilecek, gece gec saate kadar
e+ (alisma Alani Sinir agk  olan  alanlar  bulunmaktadir,
1 ciglieresi
Ulasim Kademelenmesi
1.Derece Yol
2.0erece Yol
3.Derece Yol >
4.Derece Yol ‘e

Cinsiyet Rollerine Gore Arazi Kullamim Kategorileri Cinsiyet Rollerine Gére Alanlar 2
[ ¥adin isletmeci ve/veya Kullanic {77777 Kadin Kullamimin Yogun 0ldugu Alan **»..,
Profilinin Yogun 0ldugu Arazi Kullanim %
Erkek Kullanimin Yogun Oldugu Alan

- Erkek isletmeci ve/veya Kullanici
Profilinin Yogun 0ldugu Arazi Kullanmim Bld Alan
[ ] Gece Geg Saate Kadar Acik Olan Arazi Kullamim Kadin ve Erkelc Kullanimin Yogun 0ldugu, Vag,
- Gece Geg Saate Kadar Agik Olan ve 01 Alanlar Doy .

- 010 Alanlar {Blydk Bos Alanlar ve Mesai Saati
Sonrasi Kapali Alanlar)

Sekil 7. Cinsiyet Rollerine Gore Arazi Kullanimi Siniflandirilmasi

Bu incelemenin sonucunda cinsiyet rollerine gore arazi kullanimlarin alanda daginik bir sekilde
konumlandigi, 6zellikle ¢aligma alaninin kuzeyinde 6lii alanlarin yogunlastigi goriilmiistiir. Ayni
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zamanda gece ge¢ saate kadar acik olan alanlar genellikle Anadolu Caddesi ve 8050 sokak
tizerinde bulunmaktadir.

3.2. Giivenlik Analizi

Arazi kullanima gore giivensizligin incelenmesinin ardindan sokak bazinda inceleme yapilmstir.
Ciinkii mekansal acidan sokaklarin iglevselligi, genisligi ve aydinlatilmasi gibi kriterler sokagi
giivenli kilarken sokagin dar, tenha ve karanlik olmasi giivensizlik yaratir (Mirioglu, 2020). Bu
kapsamda giivenlik analizi yayalar acisindan giivenlik unsurlari, dogal gdzetim unsurlar1 ve
sokaktaki gz unsurlar1 olmak iizere ii¢ kategoride incelenmistir. Bu unsurlar ve alt basliklart
asagidaki sekilde verilmistir (Sekil 8). Calisma alaninda tuvalet ve cocuk emzirme odasi odasi
gibi kullanimlar olmadigindan alt basliklarda yer verilmemistir.

GOVENLIK
| | |

I YAYALAR ACISINDAN GUVENLIK UNSURLARI DOGAL GOZETIM UNSURLARI I SOKAKTAKI GOZ UNSURLARI

Kaldinm Genisligi Ticaret Alani Cikmaz Sokak
Kaldirim Yaksekligi Konut Alani Vandalizm

Yaya Yolu Sadir Cephe
Aydinlatma Elemani Bos Parsel
Uyarici Levha !—larabe
yonlendirici Levha Insaat
Bilgilendirme Panosu Bos Dikkan
Taksi Durag

Acil Yardim Butonu

Sekil 8. Glivenlik Kriterleri

Kaldirim genisligi i¢cin temel standart Tiirk Standartlar1 Enstitiisiiniin TS 12576 numarali
standardinin 5.1.1 Yaya Kaldirimlarinin Genisligi maddesinde gectigi sekilde 150 cm olarak
belirlenmistir. Alan incelemesi sonucu mevcut durum 0-50 cm, 51-149 cm, 150 cm (standart) ve
150 cm tiizeri olarak 4 kategoride degerlendirilmistir. Kaldirim yiikseklikleri ise Tiirk Standartlari
Enstitiisiinin TS 12576 numarali standardinin 5.1.2. Yaya Kaldirimimin Yiiksekligi maddesine
gore 3 cm ile 15 cm arasinda olacak sekilde kabul edilmis ve mevcut durum 0-2 cm, 3-15 cm
(standart) ve 15 cm tiizeri olmak {izere 3 kategoride degerlendirilmistir.

Yayalar agisindan giivenlik kapsaminda ele alinan kaldirim durumu ve kent mobilyalar1 asagidaki
sekillerde verilmistir.
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GOSTERIM

+++++ Calisma Alani Sinin
[ Cigli Deresi
KALDIRIM GENiSLiGi

@ 150 cm (zeri

150 cm (Standart)
== 51cm-149.cm

= 050cm

KALDIRIM YOKSEKLIGi

(==] 15 cm (zeri
3-15 cm (Standart) e
E=0-2Cm g

Sekil 9. Kaldirim Durumu

Kaldirim durumu agisindan bakildiginda Anadolu Caddesi’nin kuzeyi ile derenin dogusunda
kalan alanda genellikle kaldirimin olmadigi, var olan kaldirimlarin genisliginin 0-50 cm ve 51-
149 cm araliginda ve yiiksekliginin 3-15 cm ve 15 cm iizerinde oldugu gézlemlenmistir. Anadolu
Caddesi’'nin kuzeyi ile derenin batisinda kalan alanda genellikle kaldirimlar 51-149 cm
genigliginde ve 3-15 cm ve 15 cm iizerinde yiiksekliktedir. Yine bu bdlgede de kaldirimi olmayan
sokaklar saptanmigtir. Anadolu Caddesi’nin giineyinde kalan alanda ¢ogunlukla kaldirimlarin
genisligi 150 cm tlizerinde ve 3-15 cm yiiksekliktedir (Sekil 9).
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{ oA
A A

GOSTERIM
===+ (Calisma Alani Sinin
1 Cigli Deresi
KENT MOBILYALARI
O Aydinlatma Elemani Tip 1
@ Aydinlatma Elemani Tip 2
A Uyarici Levha
™ Yonlendirici Levha
Bilgilendirme Panosu

Sekil 10. Kent Mobilyalar1

Uyar levhalar 6zellikle ana caddeler lizerinde olup 57 tanedir. Ayn1 zamanda 2 bilgilendirme
panosu ve 2 tane yonlendirici levha bulunmaktadir (Sekil 10).

Kadin dostu kent baglaminda, kadin kullanicilarin kenti aksam saatlerinde kullanabilmesi ile
aydmlik olmasi arasinda dogrudan bir iligki vardir (Bkz. Kadioglu ve Toy, 2021). Buna gore gece
saatlerinde kentsel mekanda yeterli aydinlatma elemanlarinin bulunmamasi, o mekani glivensiz
algilatarak, ozellikle kadinlar i¢in kullanimi kisitlamaktadir. Dolayisiyla Kadin Dostu Kent
yaklagiminda gilivensizligin tespit edilebildigi faktorlerden biri de aydinlatma elemanlarmin
analiz edilmesidir (Sekil 11).

Alanda 408 adet ve iki farkli tipte (Tip1, Tip2) olacak sekilde aydinlatma elemani bulunmaktadir.
Bunlardan 296 adedi Tipl iken, 112 adedi Tip2’dir. Bu aydinlatma elemanlarinin ¢esitlerine gore
boylar1 ve Lux degerleri de degismektedir (LUX: Ortalama aydinlik diizeyi). Aydinlatma
elemanlarina iligkin veri, alanda hizmet veren Gediz Elektrik tarafindan marka, model ve 6zellik
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ile mekansal dagilimi seklinde alinmis, sektér arastirmasi sonucunda elde edilen marka ve
modelin saglayabildigi maksimum lux ve yaricap degerleri aydinlik ve karanlik alanlarin
saptanmasinda kullanilmastir.

Aydnlatma elemam Tipl, 4 farkli lux etki ¢apina sahiptir (5-10-15-20 metre). Aydinlatma
eleman1 Tip2 ise 13 farkli lux etki ¢apina sahiptir (1,5-2-2,5-3-4-5-6-8-10-14-30 metre). Ayrica
22 adet aydinlatma elemanmin lux etki ¢apt bulunmamakta ve dolasiyla ¢evresini
aydinlatamamaktadir.

[ Cigli Deresi
(O Aydinlatma Elemani Tip1
(lux etki cap1)
5

10
15

20

@ Avdinlatma Eleman Tip2
(lux etki capi)

15

2

25

@ o U B

iy
=}

30

Sekil 11. Aydinlatma Analizi

Calismada ele alman aydinlatma elemanlarindan Tip1’in alanin biiyiik bir boliimiine dagildigs;
Tip2’nin alanin kuzeyinde yogunlastigi gézlemlenmistir. Analize gore, ¢gogunlukla aydinlatma
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elemant Tipl’in bulundugu sokaklarda aydinlatma yeterlidir. Alanin kuzeyinde ¢ogunlukla
aydinlatma elemani Tip2 bulunmaktadir ve bu sokaklarda aydinlatma yetersizdir.

----- Calisma Alani SInir =3

[ Ci8li Deresi

YOLLAR VE UNSURLARI
Tasit Yolu

== Kaldirmi 0lmayan Yol

YAYALAR ACISINDAN GOVENLIK UNSURLARI

Kaldinm Genisligi

w150 cm (izeri

== 150 cm (Standart)

== 51¢m-149 cm

== 0-50cm

Kaldinm Yiksekligi
S e SOKAKTAK] GOZ YOKSUNLUGU 2
E==02cm Diger
Yollar ve Unsurlan - Cikmaz Sokak
= YayaYolu {7 Sadir Cephe
Kent Mobilyalar {77 Vandalizm 3

O Aydinlatma ElemaniTip1 - Sagir Cephe ve Vandalizm \

@ Aydinlatma Elemani Tip2 ] Bos Parsel g \

A Uyarici Levha Yapl. DOGAL GOZETIM UNSURLARI A,
r Yonlendirici Levha [Jinsaat Yapi SN
@ Bilgilendirme Panosu [ Harabe I Konut
3§ Taksi Durag [ Bos Dilkkan [ Ticaret =

Sekil 12. Giivenlik Analizi

Giivenlik analizi dogrultusunda ¢aligma alanindaki ticaret alanlariin alanin genellikle giineyinde
yogunlastigi, konut alanlarinin ise alanin biiyiik bir kisminda yer aldig1, harabe yapilarin ve bos
diikkkanlarm alanda daginik bir sekilde konumlandigi gézlemlenmistir (Sekil 12). Ticaret, alanin
giineyinde yogunlagmistir. Bu nedenle diger bolgelerin gece geg saatlerde tenhalastigini ve dogal
gozetimcilerin azaldigimi sdylemek miimkiindiir. Alanda 15 harabe, 36 bos diikkan ve 2 ingaat
bulunmaktadir. Bunlar da dogal gdzetimin saglanmasinda sorun olusturmaktadir. Konut ve ticaret
kullanimlarinin yogun oldugu sokaklarin gece ve gilindiiz daha ¢ok kullanildig1 ve sonugta dogal
gbzetimin ve sokaktaki goziin saglandigi alan ¢aligmalari sirasinda da gozlenmistir.
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Ek olarak calisma alani genelinde yaya yollar1 olmadig1 ve var olan yaya yollarinin da derenin
batisinda kalan alanda bulundugu gézlemlenmistir. Alanda 17 adet ¢ikmaz sokak bulunmaktadir.
Cikmaz sokaklardan 11 tanesi derenin dogusunda; 6 tanesi derenin batisindadir. Alanda daginik
bir sekilde gozlenen vandalizm, 17 adet ¢ikmaz sokaktan 5 tanesinde bulunmaktadir. Sagir
cepheler derenin dogusunda kalan alanda yogunluktadir ve ¢ikmaz sokaklardan birinde
saptanmistirr. Vandalizm ve sagir cephenin bir arada oldugu yerler ise derenin dogusunda kalan
alanlardir. Sokaktaki g6z yoksunlugunu olusturan unsurlarin bir arada goriilmesi giivensizligi
arttirmaktadir. Bos parseller alanin ¢esitli yerlerinde dagilmistir. Alanda bulunan 2 adet taksi
durag1 ise kaymakamlik ve belediye binalarina yakindir. Herhangi bir tehlike aninda ¢ikis-kacis
imkanlarmin kisith olmasi, baskalar tarafindan fark edilememe ya da goriilememe durumlari
olas1 saldirilar1 miimkiin hale getirmektedir (Valentine, 1989). Bu nedenle sinirli sayida taksi
duraginin olmasi ve acil yardim butonlarinin olmamasi da alani giivensiz kilmaktadir.

3.2.1. Giivenlige Gore Sokaklarin Degerlendirilmesi

Caligma alani igerisinde 63 adet sokak bulunmaktadir (Sekil 13). Kadin Dostu Kent Planlama
anlayis1 kapsaminda ¢aligma alan igerisinde bulunan sokaklarin giivenlik durumu detayli olarak
incelenmistir.

Giivenlik analizi degerlendirmesi ve giivenlik kriterleri dogrultusunda sorunlar 12 baglikta ele
almmistir. Bu sorunlar asagida siralanmigtir. Acil yardim butonu olmamasi sorunu tiim
sokaklarda gegerli oldugundan ayrica yazilmamistir.

- Kaldirim genislikleri standartlara uymayip 0-50 cm ve 51-149 cm araliklarinda
degismektedir (sorun 1)

- Kaldirim yiikseklikleri standartlara uymayip 3-15 ve 15+ seklindedir (sorun 2)
- Aydinlatma elemanlari yetersizdir (sorun 3)

- Kent mobilyalar (uyarici levha, yonlendirici levha, bilgilendirme panosu ve acil yardim
butonu) bulunmamaktadir (sorun 4)

- Kaldirim sokak boyunca devam etmemektedir (sorun 5)

- Yogun kullanimlarin (ticaret, egitim tesisi, idari tesis, sosyal ve kiiltiirel tesis) oldugu
sokaklarda taksi duragi bulunmamaktadir (sorun 6)

- Cikmaz sokak niteligindedir (sorun 7)

- Kaldirim yoktur (sorun 8)

- Ticaret veya konut alan1 bulunmamaktadir (sorun 9)

- Vandalizm ve sagir cephe bulunmaktadir (sorun 10)

- Bos parsel bulunmaktadir (sorun 11) ve

- Harabe, ingaat veya bos diikkkan bulunmaktadir (sorun 12)

Belirlenen bu sorunlar ¢aligma alanindaki 63 sokak icin detayli olarak degerlendirilmis ve Sekil
14’ te gosterilmigtir. Ayn1 zamanda sokaklardaki 6ncelikli ¢oziim tretilmesi gereken sorunlar
“One ¢ikan sorun” baglig1 altinda ayrica belirtilmigtir.

39



Igdir Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Ekim 2022 (31)

¥

S
g
1/¥508

AL
\
\
\.
%S

o
& %,
S %

> & &
Ty, S
(<l %

e

. %,
%
@w\/\.“\sv

Sekil 13. Calisma Alanindaki Sokaklar
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Sekil 14. Calisma Alanindaki Sokaklarin Giivenlik Sorunlari

Yapilan degerlendirme sonucunda c¢alisma alaninda bulunan sokaklarda en fazla 9 adet sorun
oldugu tespit edilmistir. Alanda 63 sokaktan 58’inde sorun bulunurken 5’inde hi¢ soruna
rastlanmamistir. En fazla vandalizm ve sagir cephe bulunmasi (32 sokak), kaldirim genisligi
acisindan sorun (30 sokak), bos parsel bulunmasi (30 sokak), harabe, insaat veya bos diikkan
bulunmasi sorunu (29 sokak) bulunurken en az ticaret veya konut alan1 bulunmamasi sorunu

ortaya ¢ikmaktadir. One gikan sorunlar agisindan incelendiginde ise en fazla aydinlatma elemani

yetersizligi bulunurken en az ticaret veya konut alan1 bulunmamasi sorunu gézlemlenmektedir.
Ayrica kaldirim yiiksekligi agisindan sorun, taksi duragi eksikligi ve harabe, ingaat veya bos
diikkan bulunmasi sorunlari higbir sokakta one ¢ikmamaktadir. Sekil 14°te verilen 6ne ¢ikan

sorunlar Sekil 15°te gorsellestirilmistir.
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SORUNLAR B8
o Kaldinm genisligi agisindan sorun O (ikmaz sokak buluamasi %, "\
O Kaldirim yiksekligi agisindan sorun O Kaldirnmin bulunmamast

0 Aydinlatma elemani yetersizligi OTicaret veya konut alani bulunmamasi
@ Kent mobilyalarinin bulunmamasi O Vandalizm ve sagir cephe bulunmasi
O Yaya yolu sareksizligi O B0 parsel bulunmasi

@ Taksi duragi eksikligi O Harabe, insaat veya bos dikkan bulunmasi

Sekil 15. One Cikan Sorunlaria Gére Sokaklar
Sekil 15°de goriildiigii gibi, derenin batisinda kalan alanda ¢ogunlukla 1,3 ve 5; dogusunda kalan
alanda ise 3 ve 4 numarali sorunlar 6ne ¢ikmaktadir.
Giivenlik Ac¢isindan Sorun Sayilarina Gore Sokaklar

Calisma alaninda bulunan sokaklar; 12 sorundan 7 ve fazlasini bulunduranlar ¢ok sorunlu, 4-6
tanesini bulunduranlar sorunlu, 1-3 tanesini bulunduranlar az sorunlu ve hi¢ sorun bulundurmayan
sokaklar olmak iizere 4 ayn kategoride siniflandirilmigtir. Bu smiflandirma sonucunda 63
sokaktan 9 tanesi ¢ok sorunlu, 25 tanesi sorunlu, 24 tanesi az sorunlu ve 5 tanesi ise sorun

bulunmayan sokak olarak saptanmistir (Sekil 16).
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GOSTERIM

e (ok Sorunlu Sokaklar (7+)
@ Sorunlu Sokaklar (4-6)

Az Sorunlu Sokaklar (1-3)
= sorun Bulunmayan Sokaklar

Sekil 16. Sorun Sayilarina Gore Sokaklar

Her kategorideki sokak giivenlik analizi, aydinlatma analizi ve arazi kullanim durumuyla
iligkilendirilerek tek tek ayrintili bigimde incelenmistir. Kadin dostu kent planlama yaklagimi
kapsaminda giivenlik kriterlerini degerlendirme bigimlerine yonelik 4 farkli sokak sinifindan (¢ok
sorunlu, sorunlu, az sorunlu ve sorun bulunmayan sokaklar) dncelikli olarak tespit edilen birer
sokak, model olugturma amaciyla detayli olarak agiklanmistir.

Giivenlik Acisindan Cok Sorunlu Sokaklarin Degerlendirilmesi

Guvenlik agisindan ¢ok sorunlu sokaklarin genelinde arazi kullanim ¢esitliliginin oldugu
goriilmiigtiir. Ayrintili incelenme icin alandan en gok sorun sayisina sahip halk egitim merkezinin
oldugu 8085/2 numarali sokak secilmistir.
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sokak Adi| Gavenlik Analizi | Aydinlatma Analizi Gilvenlik Sorunu| _ Giivenlik Degerlendirmesi | Arazi Kullanim Durumu | Sokak Gérilntisii

8085/2

e

Sekil 17. 8085/2 Sokagin Degerlendirilmesi

8085/2 numarali sokakta giivenlik analizi incelendiginde, kaldirimlarin genigligi 0-50 cm
araliginda degismektedir (sorun 1). Dolayisiyla alanda yaya trafiginin yogun oldugu zamanlarda
giivenlik hissi saglanamamaktadir. Bu yogunluk ¢ocuklu kadinlarin ve/veya engelli bireylerin
sokagi tercih etmemesine veya giizergdh degisikligine sebep olabilecektir. Dolayisiyla ayni
zamanda bir erigilebilirlik sorunu vardir. Kaldirimlarin yiiksekligi 15 cm {izeri araliginda
degismektedir (sorun 2). Sokakta Tip2 aydinlatma kullanilmistir ve yetersizdir (sorun 3). Bu
sokakta halk egitim merkezi gibi kullanimlarin bulunmasi kullanim yogunlugunu arttirmaktadir
ancak sokakta yiiriiyenler i¢in uyarici, yonlendirici levhalar bulunmamaktadir (sorun 4). Kaldirim
sokak boyunca devam etmediginden yaya yolu siireksizligi yasanmaktadir (sorun 5). Konut ve
ticaret alanlar1 olmadigindan dogal gézetim yoktur (sorun 9). Sokagin belirli bir boliimiinde
vandalizmin goriildiigiinden sokaktaki gdz yoksunlugu bulunmaktadir (sorun 10). Insaatin ve bos
parselin varlig1 glivensizlik hissini arttirmaktadir (sorun 11 ve sorun 12).

Giivenlik Acisindan Sorunlu Sokaklarin Degerlendirilmesi

Alanin biiyiik bir boliimii sorunlu sokak sinifindadir. Genellikle konut alanlar1 ve gesitli arazi
kullanimlar1 barindiran bu sokaklarda kadinlar ve herkes i¢in giivenligin saglanmas1 énemlidir.
Sorunlu sokaklara iligkin degerlendirmede egitim tesisi ve ticaret alanlarinin oldugu ve Anadolu
Caddesi’ne baglanan 8072 sokagi model olarak secilmistir (Sekil 18).

T

3 =

Sekil 18. 8072 Sokak
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Sokak Adi Giivenlik Analizi Aydinlatma Analizi Giivenlik Sorunu Gilvenlik Degerlendumem Arazi Kullamim Durumu Sokak Goriintisi

8072

A

Sekil 19. 8072 Sokagin Degerlendirilmesi

8072 numarali sokakta (Sekil 18) giivenlik analizi incelendiginde, Sekil 19’ da yer alan
degerlendirmeye gore kaldirimlarin genisligi 0-50 cm ve 51-149 cm araliklarinda degismektedir
ve bu oOlgiilerin standartlara uymamasimdan dolay1 1 numarali kaldirim genisligi sorunu ortaya
cikmaktadir. Kaldirimlarin yiiksekligi 3-15 ve 15 cm fizeri aralifinda degismektedir ve bu
Olgiilerden 15 cm tizeri olan kaldirimlarin standartlara uymamasindan dolay1 2 numarali kaldirim
yiiksekligi sorunu ortaya cikmaktadir. Sokak boyunca kaldirim devamliligimin olmamasi 5
numarali yaya yolu siireksizligi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Sokakta bulunan konut ve ticaret
alanlar1 dogal gozetim olusturmaktadir. Sokagin belirli bir boliimiinde vandalizmin goriilmesi
(sorun 10) ve bos diikkan varligi (sorun 12) sokaktaki géz yoksunlugudur. Bu da giivensizlik
hissini arttirmaktadir.

Bu sokakta bulunan ilkokul, kuafor ve terzi kullanimlari kadmlarin bu sokagi yogun
kullanmalarina neden olmaktadir. Ayni1 zamanda sokakta bulunan kahvehane, is hani/pasaj,
lokanta ve tamirci kullanimlar1 da daha ¢ok erkekler tarafindan isletilen mekanlar oldugundan
kadinlar i¢in giivensizlik yaratmaktadir.

Kat adetleri incelendiginde ilkokulun oldugu bolgede sokagin daha genis ve yapilarin daha az
katli oldugu, geri kalan kisminda ise yapilarin yiiksek kathh ve sokagin dar oldugu
gozlemlenmistir. Sokakta giderek kapalilik hissi ve kadinlar i¢in giivensizlik artmaktadir. Nitekim
basgkalar1 tarafindan goriilememe korkusu, tenha denilen kapali mekanlar, kadna yonelik
saldirilar1 miimkiin hale getirdigi i¢in (Valentine, 1989) mekana iliskin gilivensizlik hissi
olusmaktadir.

Giivenlik Acisindan Az Sorunlu Sokaklarin Degerlendirilmesi

Giivenlik agisindan az sorunlu sokaklar 4. derece yol niteligindedir ve genellikle konut alanlari
yogundur. Az sorunlu sokaklara iliskin degerlendirmede konut ve ticaret alanlarinin oldugu,
Anadolu Caddesi’ne baglanan ve Cigli Belediyesi’ne yakin bir konumda olan 8072/2 No’lu Sokak
model olarak secilmistir.

sokak Adi| Gilvenlik Analizi | Aydinlatma Analizi |Gidvenlik Sorunu]  Givenlik Degerlendirmesi | Arazi Kullamm Durumu_ |  Sokak Gériintiisii

8072/2

Sekil 20. 8072/2 Sokagin Degerlendirilmesi

8072/2 nolu sokakta taksi duragi bulunmamaktadir (sorun 6) ve sokak ¢ikmaz sokak niteligindedir
(sorun 7). Sokakta kaldirnm bulunmamasi (sorun 8) yayalar ile tasitlarin kullanim alanlarini
ayirmadigindan yayalar agisindan giivensizlik yaratmaktadir. Bu durum kadinlarin bu sokakta
bulunan kuaforii tercih etmemesine neden olabilir. Ayn1 zamanda sokakta kaldirim bulunmamasi
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(sorun 8) yayalar ile tasitlarin kullanim alanlarini ayirmadigindan yayalar agisindan giivensizlik
yaratmaktadir. Sokagin belirli bir bolimiinde vandalizmin goriilmesi sokaktaki goz
yoksunlugudur (sorun 10). Sokakta bulunan konut ve ticaret alanlar1 dogal gozetim
olusturmaktadir.

Kat adetleri incelendiginde yapilarin yiiksek katli olmasi ve sokagin dar olmasi kapalilik hissini
arttirdigindan kadinlar i¢in giivensizlik yaratmaktadir.

Giivenlik A¢isindan Sorunsuz Sokaklarin Degerlendirilmesi

8001/1, 8001/2, 8052/1, 8003/1 ve 8057 numarali sokaklarda giivenlik kriterleri agisindan sorun
bulunmamaktadir. Sorunlu olmayan sokaklarin 2 tanesi yaya yolu (8057. Sk. ve 8052/1 Sk.) iken
3 tanesi tasit yoludur (8001/1 Sk., 8001/2 Sk. ve 8003/1 Sk.). Sorunlu olmayan sokaklarin
degerlendirilmesinde belediye binasi ve is merkezlerinin yer aldig1 ve Cigli Izban Istasyonuna
yakin bir konumda olan dolayisiyla tiim kullanici profillerinin yogun sekilde kullandig:r 8001/1
No’lu Sokak model olarak secilmistir.

Sokak Adi| Giivenlik Analizi | Aydinlatma Analizi |Giivenlik Sorun Givenlik Degerlendirmesi | Arazi Kullamm Durumu | Sokak Giriintiisii

A 8 - BN %
8001/1 A ‘/< \»\ L / 4 = N ;-%ﬁﬁﬁwan ’ :f,

azsoruniu -
8001/1 numarali sokak, kaldirim genisligi ve yiiksekligi standartlarina uymakta; aydinlatma
elemanlar1 ve kent mobilyalar1 yeterli; kaldirim siirekliligi saglanmis ve yakininda taksi duragi

Sekil 21. 8001/1 Sokagin Degerlendirilmesi

bulunmaktadir. Ayrica konut ve ticaret alanlar1 igermekte; sokakta vandalizm, sagir cephe, bos
parsel, harabe, insaat ve bos diikkdn bulunmamaktadir. Dolayisiyla sokakta giivenlik sorunu
yoktur.

Genel Degerlendirme ve Sonug¢

Ataerkil bir toplumda, toplumsal cinsiyet esitsizligine maruz kalan kesimin kadinlar ve gocuklar
oldugu kesinlesmis bir ifadedir. Kadinlar kentlerde yasayan niifusun yarisin1 olusturmaktadir
ancak buna ragmen yine kadinlarin kentsel hizmetlerden faydalanmasi, kent kararlarina katilimi
engellenmistir. Kadinlarin her kullanici gibi talep ettigi kentte katilim, giivenlik ve erisilebilirlik
istekleri goz ardi edilmistir. Bununla birlikte mevcuttaki kentsel yapi, basta erisilebilirlik ve
giivenlik alanlar1 olmak iizere kadinlarin beklenti ve gereksinimlerini karsilamayan, cinsiyet
korligii ile insa edilmis mekanlar biitiinii halinde planlanmaya devam etmektedir. Kadinlarin
kentte yasadiklar1 bu yoksunluk literatiirde kentli hakki kapsaminda ele alinmis ve sosyal boyutlu
bircok ¢alismanin temel konusu olmustur. Bununla ilgili en 6nemli adimlar1 Birlesmis Milletler
atmis ve ‘Kadin Dostu Kent Programi’ nm1 gelistirmistir. Kadin dostu kentler, kentin kadinlar i¢in
de etkili ve erisilebilir oldugu, fiziki ¢evrenin ve mekanlarin kadinlar ve ¢ocuklari i¢in de giivenli
ve kullanilabilir olmasinin saglandigi ve planlama siireglerinin tiimiinde toplumsal cinsiyet esitligi
ilkelerinin/uygulamalarinin goézetildigi, planlamanin cinsiyet korliigiiniin giderildigi kenttir.
Dolayisiyla program taniminda da ifade edildigi gibi, sadece sosyal boyutlu ¢aligmalar degil,
kadinin fiziksel mekan kullanimin1 kolaylastirabilmek adma mekansal planlamalarda da
diizenlemeler yapilmas: gerekmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda pilot bolge olarak secilen Izmir
ili Cigli ilgesi Kdyici Mahallesinde, kentli haklarin en énemlilerinden biri olan kente ve kentsel
hizmetlere giivenilir bir sekilde erisilebilmek ve planlamanin cinsiyet korligiinii gidermek iizere,
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kadin dostu planlama yaklagimlarinin gelistirilmesinde mekansal bir arastirma ve rehber
niteliginde bir drnek gelistirilmesi amaglanmustir.

Giivenlik analizi dogrultusunda belirlenen 12 adet giivenlik sorunlar1 degerlendirme yapma amaci
ile stniflandirilmigtir. Kaldirim genisligi agisindan sorun (1), kaldirim yiiksekligi agisindan sorun
(2), aydinlatma elemani yetersizligi (3), kent mobilyalarinin bulunmamasi (4), yaya yolu
stireksizligi (5), taksi duragi bulunmamasi (sorun 6) ve kaldirim bulunmamasi sorunu (8) yayalar
acisindan sorun basliginda; ¢ikmaz sokak bulunmasi (7), vandalizm ve sagir cephenin bulunmast
(10), bos parsel bulunmasi (11) ve harabe, insaat, bos diikkan bulunmasi (12) sokaktaki goz
yoksunlugu agisindan sorun bagliginda; ticaret veya konut alani bulunmamasi (9) ise dogal
gbzetim acisindan sorun bashiginda kategorize edilmistir (Sekil 22).

O Kaldirim genisligi sorunu —_—
O Kaldinim yilksekligi sorunu —
Avdinlatma elemani yetersizligi —|
O Kent mobilyarinin bulunmamasi — YAYALAR ACISINDAN

GUVENLIK UNSURLARI
() vava yolu siireksiziig -l
O Taksi duraginin bulunmamasi  —|

- O (ikmaz sokak bulunmasi
() xaldinm bulunmamasi o
__ DOGAL GOZETIM
W—— () Ticaret alani veya konut alani bulunmamas — DOCAL BYZ

UNSURLARI | (" )) vandalizm ve sagir cephenin bulunmasi
L ()Bos parsel bulunmasi

L ( )Harabe, insaat ve bos diikkan bulunmasi

Sekil 22. Giivenlik A¢isindan Sorunlarin Siniflandirilmast

Yapilan degerlendirme kapsaminda sorunlar {i¢ temel baglikta toplanmigtir. Sokaklar, 6ne gikan
sorunlarina gore bu ii¢ temel baslik ¢ercevesinde gruplandirilmig ve yogunlagtiklar1 alanlara gore
bolgelere ayrilmistir. Yayalar agisindan sorunlu bdlgede, ticaret alanlar1 (T1, T2 ve T3), kuafor,
berber, bakkal-market, terzi, oto-bakim-tamir, kahvehane, pasaj-ishani, lokanta-kafe, hurdaci,
tamirci, demir-doseme atolyesi, sihhi tesisat, ortaokul, lise, park, yurt alani, kiitiiphane ve spor
alan1 kullanimlar1 bulunmaktadir. Sokaktaki géz yoksunlugu agisindan sorunlu alanlar ¢aligma
alaninda 3 farkli bolge olusturmustur. Bu bolgelerde, ticaret alanlar (T1, T2 ve T3), kuaf6r, terzi,
kahvehane, market-bakkal, pasaj-ishani, berber, lokanta-kafe, ganyan bayii, hirdavat diikkani,
oto-bakim-tamir, sihhi tesisat, bar, ilkokul ve halk egitim kullanimlar1 bulunmaktadir. Dogal
gbzetim agisindan sorunlu bdlgede ise halk egitim kullanimi bulunmaktadir. Kadinlar i¢in
giivenlik acisindan 2 sorunsuz bolge tespit edilmistir. Bu bolgelerde, ticaret alanlar1 (T1 ve T2),
pasaj-ishani, lokanta-kafe ve park kullanimlari bulunmaktadir.
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Sekil 23. Giivenlik Degerlendirmesine Gore Sorunlu Bolgeler

Kadinlarin bu bolgelerde yer alan kullanimlara ulasimi giivenlik kapsaminda degerlendirildiginde
bu ii¢ temel sorunun dncelikli miidahale edilmesi gereken sorunlar oldugu tespit edilmistir. Model
olusturmak amaciyla, incelen sokaklarin bulunduklari bolgeler ve bu sokaklardaki arazi kullanim
durumu harita {izerinde gosterilmistir (Sekil 23). Buna gore;

8085/2 numarali sokakta halk egitim ve insaat kullanimlari bulunurken yakin c¢evresinde ise
konut, miistemilat, depo, hurdaci, harabe, kahvehane ve ticaret (T1) kullanimlar1 bulunmaktadir.

8072 numarali sokakta ilkokul, halk egitim, kuafor, terzi, kahvehane, is hani/pasaj, lokanta-kafe,
bos diikkén, tamirci, konut ve ticaret (T1 ve T2) kullanimlar1 bulunurken ayrica yakin ¢evresinde
ise bu kullanimlar haricinde depo, tekel bayi-biife-market-bakkal, trafo, ganyan bayi, miistemilat
ve ticaret (T3) kullanimlar1 bulunmaktadir.

8072/2 numarali sokakta konut, kuafor ve ticaret (T1 ve T2) kullanimlar1 bulunurken ayrica yakin
cevresinde ise belediye ve pasaj/is hani kullanimlar1 bulunmaktadir.
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8001/1 numarali sokakta belediye, pasaj/is han1 ve ticaret (T1) kullanimlar1 bulunurken ayrica
yakin ¢evresinde ise park kullanimi bulunmaktadir. 8001/1 numarali sokagin ana cadde ve Cigli
Izban Istasyonu ile baglantismin olmasi ve ayrica park, ticaret ve belediye alanlar1 gibi ¢ok ve
cesitli kullanict profilleri iceren arazi kullanimlar1 bulundurmasi, sokagi giivenlik agisindan
o6nemli kilmaktadir.

Sokaklarin nitelikleri ve sahip olduklar1 sorunlar asagidaki tabloda 6zetlenmistir (Tablo 6).

Icerdigi Sorun (S)
S1|S2|S3|S54|S5|S6|S7|S8|S9|S10|S11|S12

Sokak Niteligi | Sokak Ad1

Cok Sorunlu 8085/2

Sorunlu 8072
Az Sorunlu 8072/2
Sorunsuz 8001/1

Tablo 6. Giivenlik Agisindan Sorunlu Sokaklarin Degerlendirilmesi

- Kaldirim genisliginin standartlara uymamasi (sorun 1), yayalarin tasit yolunu
kullanmalarina neden olmakta dolayisiyla giivensizlik yaratmaktadir.

- Kaldinim yiiksekliginin standartlara uymamasi (sorun 2), 6zellikle yasli, ¢ocuk, engelli
ve hamile bireylerin ve/veya engelli-yasli, engelli-gocuk kesisimselligine sahip
bireylerin giivenligini olumsuz etkilemektedir.

- Aydmlatma elemanlarinin yetersiz olmas1 (sorun 3) sokaklarda tenha alanlar
yaratacagindan kadina yonelik saldirinin olma olasiligini arttiracaktir.

- Kent mobilyalarinin yetersizligi (sorun 4) donati alanlarina erisim sirasinda
yonlendirme ve olasi tehlikelere karst 6nlem alma gilivenlik agisindan énemlidir.

- Kaldirim devamliligi olmamasi (sorun 5) yayalar agisindan giivensizlik yaratmaktadir.

- Sokagin ¢ikmaz sokak niteliginde olmasi (sorun 7) kapali ve tenha alanlar yarattigindan
giivensizlik hissini arttirmaktadir.

- Kaldirim bulunmamasi (sorun 8) yayalar ile tagitlarin kullanim alanlarini
ayirmadigindan yayalar agisindan giivensizlik yaratmaktadir.

- Ticaret veya konut alan1 bulunmamasi (sorun 9) dogal gézetim olugturmamaktadir.

- Vandalizm ve sagir cephe bulunmamasi (sorun 10), bos parsel bulunmamasi (sorun 11),
harabe, insaat veya bos diikkan bulunmamasi (sorun 12) sokaktaki géz yoksunlugu
olusturdugu i¢in giivensizlik yaratmaktadir.

Kadin dostu kent yaklasimina iligskin 6nerilerin gelistirilmeden 6nce sorunlarin tespit edilmesi son
derece Onemlidir. Bu ¢alismada sorunlarin noktasal olarak belirlenmis olmasi, mekanin
doniisiimii icin atilmasit gereken adimlar1 kolaylastiracaktir. Bu baglamda yapilan calisma,
kadinlar i¢in dolayli olarak herkes i¢in kentsel alanlarda giivenligin saglanmasi, bireylerin kentsel
hizmetlerde giivenli bir sekilde ulasabilmesini saglamak adina umut olacaktir. Bu ¢alisma, kentsel
mekanin 6nemli bir parcgasi olup planlama siireglerinde ¢ogu zaman arka planda kalan sokaga
odaklanmasi, sokak dolayisiyla kentsel hizmetlere giivenli bir sekilde ulasim saglanmasi i¢in bir
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model iiretilmis olmasi ile birlikte ileriki donem mekansal planlama ¢aligmalarini yonlendirici bir
rol tstlenmektedir.
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