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OzZET

Planlama kararlari dogrultusunda, alanlarin sekillendirilerek en uygun mekansal kompozisyonlarin ortaya
konuldugu tasarim sireci, planlama sirecinin devaminda gelisme gdsterir. Dolayisiyla planlama ve tasarim
birbirini takip eden fiziksel planlama siregleridir. Glinimuzde giderek gelisen ve dedisen diinyada her gegen giin
yeni meslek alanlari ortaya ¢ikmaktadir. Bu da sorunlarin ¢ok yoénli yaklagimlarla ¢ézimine yonelik
disiplinlerarasi isbirliginin dnemini artirmaktadir. Bu igbirligi, son yillarda gevre planlama ve tasarim projelerinde
de uygulanmakta ve basarili sonuglar ortaya koyan projelerin gogunlukla farkli disiplinlerden olusan ekiplerce
hazirlandigi gériimektedir.

Planlama/tasarim sireci, farkh dlgekler kullaniimakla birlikte, genel olarak; sorun ve amacin belirlenmesi, mevcut
durum tespiti (stirvey), analiz, alan kullanim diyagrami, degerlendirme /sonug¢ Uriin asamalarindan olusmaktadir.
Farkli disiplinlerin tasarim sirecinde hazirladiklari sonug Urinler farklilik géstermektedir. Diger taraftan, ayni
meslek grubuna ait kigilerin de planlama/tasarim sirecine yaklagimlarinda farklilik goérilebilmektedir. Buradan
yola cikilarak, bu calismada, farkhh disiplinlerden uzmanlarin planlama/tasarim slrecine yaklasimlari
sorgulanmaktadir. Sorgulamalar; surece ydnelik hazirlanmis anket sorularina verilen yanitlar analiz edilerek
yapiimistir. Anket calismasi peyzaj mimari, mimar, sehir ve bolge plancilarina ve diger planlama yapan meslek
disiplinlerine uygulanmigtir.

Sonug olarak; farkli meslek disiplinlerinin surece iliskin géruglerine dayanilarak, ortaya ¢ikan ortak noktalar ve
farklilhklar belirlenmis, disiplinlerarasi ¢galismalara yonelik éneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Planlama/tasarim sureci, Disiplinlerarasi, Anket, Peyzaj Mimari, Mimar, $ehir ve Bdlge
Plancisi.

INTERDISCIPLINARY APPROACH TO THE PLANNING/DESIGN PROCESS

ABSTRACT

In accordance with planning decisions, producing most appropriate spatial composition by shaping areas;
designing process, shows improvement in continuation of the planning process. Therefore, planning and design
are successive physical planning processes. Nowadays, in continually developing and changing world, new
occupational fields are emerging each passing day. This situation increases the importance of interdisciplinary
collaboration for the solution of problems with multi-faceted approaches. This cooperation is also applied in
environmental planning and designing projects in recent years and show up successful results of projects are
seen as mostly prepared by the teams, formed of team members from different disciplinarians.

Planning/design process - although different scales are used in -, generally, consists of stages that determining
problems and purposes, determining current situation (survey), analysis, diagram of land use, assessment / final
product. Final products prepared during the process by different disciplinaries are different. On the other hand,
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differences can be seen in the planning / design approach by the people belonging to the same occupational
group. To sum up, in this study, experts’ from different disciplines to planning / design process approaches been
guestioned. Queries were performed by analyzing responses prepared questionnaire for process. The
guestionnaire was applied to landscape architects, architects, urban regional planners and other different

disciplinaries related to planning.

In conclusion; resulting commonalities and differences have been determined based on opinions of the people
from different disciplines. Suggestions for interdisciplinary studies have been proposed.

Keywords: Planning/design process, Interdisciplinary, Questionnaire, Landscape Architect, Architect, City and

Regional Planners.

1. GIRIS

Cevre dizenleme c¢alismalari, kirsal ve kentsel
alanlarda yodun ve az yogun kullanimlari igeren,
agirlikh olarak agik alan dizenlemesine yonelik
planlama ve tasarim ¢alismalaridir (Gindiz, 1985).
Bu calismalar, farkli oOlgeklerdeki fiziksel tasarim
uygulamalari kapsaminda yer almaktadir.

Planlama c¢alismalari, genel olarak makro plan
Olcekli galismalar olup Ust Olgekte alinan kararlarin,
kademe kademe alt dlgeklere aktarildidi, her dlgekte
ayri ayri planlamalarin yapildidi bir sdrectir. Planla-
ma slrecinin son asamasl tasarim sirecinin
baslangi¢ noktasidir. Tasarimda, planlamada alinan
kararlar dogrultusunda, daha alt dlgeklerde alanlar
sekillendirilir.  Alanlar  sekillendirilirken mumkin
olabilecek en iyi mekansal kompozisyonlarin ortaya
konulmasina calisilir Planlama sureci genel olarak
objektif sonuglar ortaya koyarken, tasarim sureci
tasarimcinin vizyonu, kultir ve birikimi, deger ve
yargilari ile estetik anlayisina goére gelisme gdsterir
ve buna bagli olarak sonsuz sayida ¢ézimler ortaya
cikar (Korkut vd., 2010).

Dinyada, bilim ve teknoloji alanindaki gelismelere
paralel olarak yeni arastirmalar ve yaklagimlar
ortaya cikmaktadir. Bu arastirma ve yaklasimlarin
disipliner yaklagimin dar sinirlar i¢cinde gergeklesti-
rilebilmesi ve sonuglarin ortaya konulabilmesi ¢ogu
zaman mumkin olamadigindan, farkli duslince ve
degerlendirmeleri iginde barindiran disiplinlerarasi
yaklagsima ihtiya¢ duyulmaktadir.

Berger (1970)'e gore disiplin; kendine 6zgu egitim
alt yapisi, ydntemleri ve iceridi olan ve herhangi bir
alanda yeni bilgi Uretebilecegini ve s6z konusu
alanda daha ileri diizeyde bilgiler gelistirilebilecegini
kanitlamig bir arastirma alanina verilen isimdir. Her
disiplinin kendine &6zgu dili, terminolojisi bulunur.
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Cluck (1980) ve Kline (1995)a gore, “disiplinler-
aras!” teriminin s6zlik manasi; iki veya daha fazla
akademik disiplinin ya da inceleme alaninin
birlestiriimesi ya da kapsanmasidir. Piaget (1972)
ve Meeth (1978)'e gore, ¢ok disiplinli yaklasim;
birden fazla disiplinin bitlinlestirme yapilmaksizin
tek bir konu Uzerine odaklanmasi olarak
tanimlanabilir (Turna vd., tarihsiz).

Buradan yola ¢ikilarak bu calismada; farkli meslek
gruplarindan uzman Kkisilerin  planlama/tasarim
surecine  yaklagimlari  sorgulanmakta, ortak
noktalarin ve farkliliklarin belirlenmesi ve disiplinler-
arasi calismalarda dikkate alinabilecek oOnerilerin
gelistiriimesi amaclanmaktadir.

1.1. Planlama/Tasarim Siireci

Planlama/tasarim slreci, genel olarak; sorun ve
amacin belirlenmesi, mevcut durum tespiti (sirvey),
analiz, alan kullanim diyagrami, degerlendirme/
sonug Uriin asamalarindan olugsmaktadir. Planlama
ve tasarim surecinde, 6lcekler farkli olmak kaydiyla,
degerlendirme/sonu¢ Urin asamasina kadar olan
asamalar benzerlik gdsterir. Ancak planlama
surecinde ayrintili survey galismalarinin yapilmasi
gerekir (Yilmaz ve Yilmaz, 2000; Korkut vd., 2010;
Seckin vd., 2011). Ayrintili surveyde incelenmesi
gereken konular; dogal ve kiltiurel kaynaklar ile
sosyo-ekonomik yapi, jeolojik yapi, jeomorfolojik
yapl, toprak yapisi, topografik yapi, hidrolojik yapi,
iklim, bitki ortisi ve yaban hayatidir (Giltekin ve
Kesim, 1994). Tasarim sireci, planlama surecini
takip eden bir sure¢ oldugundan, alana iligkin daha
basit strvey calismalari yeterli olmaktadir.

Planlama/tasarim strecinde, analiz agsamasinda kot
analizleri, egim ve baki analizleri, gorsel analizler ile
alana ulagilabilirlik analizlerinin yapilmasi gerekir.
Alan kullanim diyagrami, her iki siregte de dnceki



Korkut ve Ustiin Topal

asamalardan elde edilen veriler dogrultusunda,
alanin  kullanim  durumunu  ortaya koyan
diyagramdir. Aralarindaki en énemli fark; planlama
surecinde hazirlanan alan kullanim diyagraminin,
alanin kullanim potansiyeline gore objektif sonuglar
ortaya koymasi, tasarim slirecinde ise subjektif
sonuglar ortaya koymasidir. Planlama sureci
sonunda, degerlendirme asamasinda, alan kullanim
kararlari degerlendirilerek bir rapor hazirlanirken,
tasarim slrecinde sonug Urlin olarak avan proje,
kesin proje ile uygulama projeleri (detaylar, kesitler)
hazirlanmaktadir.

1.2. Planlama Disiplinleri ve Yaklagimlari

Farkli meslek gruplarinin planlama/tasarim siirecine
yaklagimlari farklilik gostermektedir. Amag, icerik,
Olcek degistigi gibi, kavramlar, planlama ve tasarim
anlayisi ve yaklasimi da degisiklik gostermektedir.
Her meslek disiplinin kendine 6zgu dili, terminolojisi,
prosedurleri oldugu gibi egitim ge¢gmisi, dncelikler ve
yontemleri de farkhlik goéstermektedir. Kentsel ve
kirsal alanlarda fiziksel planlama yapan baslica
meslek disiplinleri olan Mimarlik, Peyzaj Mimarligi,
Sehir ve Bodlge Planlama meslek disiplinlerinin
planlama yaklagimlari ve ydntemleri arasindaki
baslica farkliliklari asadidaki gibi 6zetlemek olasidir.

Mimarlik genel olarak insan i¢in en uygun yasama
mekanini/gevreyi yaratma eylemidir. Bu tanimdaki
¢evre; i¢c mimar igin bir restoranin igi, yapi mimari
icin bir is merkezi, peyzaj mimari igin bir kent parki
olabilir (Ozkan ve Kiigiikerbas,1995).

Mimarlik mekanlarin tasarlanmasi isidir. insanlarin
yasamasini kolaylastirmak ve barinma dinlenme
calisma eglenme gibi eylemlerini surdirebilmelerini

saglamak Uzere gerekli mekéanlar iglevsel
gereksinmeleri ekonomik ve teknik olanaklarla
bagdastirarak estetik yaraticilikla insa etme

sanatidir. Baska bir tanimlamayla yapilari ve fiziksel
cevreyi tasarlama ve insa etme sanat ve bilimidir.
Bu cevre kirsal veya kentsel olabilecegi gibi yapilari
veya mekanlari kusatan yakin dis ¢cevre de mimari
tasarimin kapsamina girer (URL2, 2015). Mimarlar-
In da ¢alisma alanina gore, ilgili planlama uzmanlari
ile birlikte calismasi gerekir.

Peyzaj mimarhdi; planlamanin en Ust 6lgeklerinden
baslayarak tasarimin en alt dlgeklerine kadar inerek
calismalar gerceklestiren bir planlama disiplinidir.
Dolayisiyla c¢alisma alanlari kentsel ve Kkirsal
alanlardir. Lisans programinda, ekoloji veri tabanli
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egitim ile planlama/tasarim egitimi bir arada yuruta-
Iir. Peyzaj mimarlari oncelikle cevreyi butincdl
olarak algilar, analiz eder ve sorunlara butincil bir
bakis agisiyla ¢ézimler Gretmeye calisir. Planlama-
da; oncelikle ekolojik faktorlerin dikkate alinarak
arazinin en akilci kullanimina ydénelik plan kararlari-
nin alinmasi esastir. Peyzaj Mimarligr’'nda, tasarim
surecinde, diger disiplinlerden farkl olarak, yapisal
proje yaninda bitkisel tasarim projeleri de hazirlanir.
Peyzaj mimarinin, multidipliner bir ¢alisma alanina
sahip olmasi, diger planlama uzmanlari ile igbirligini
gerektirir.

Sehir ve Bolge Planlama; yasadigimiz cevreleri,
yerlesmeleri, sehirleri daha yasanabilir kilmayi
amaglayan, bunu vyaparken doganin sundugu
kaynaklari gelecek kusaklara da kalacak sekilde
akilci kullanmayi, kiltirel mirasi ve tarihi degerleri
korumayi amaglar. Bu amag dogrultusunda; ¢agdas
teknolojiyi kullanarak birey ve toplumlar igin
yasanabilir ¢evreleri farkl disiplinlerle ekip anlayisi
icinde c¢alisarak planlama ve tasarimlar yapar
(URL1, 2015).

2. MATERYAL VE YONTEM

Arastirmada, farkli planlama disiplinlerden uzman
kisilerin, planlama/tasarim slrecine yaklasimlarini
sorgulamak amaciyla anket calismasi yapilmigtir.
Anket caligmasi peyzaj mimari, mimar, sehir ve
bolge plancilari ile diger ilgili disiplinlerden toplam
112 uzmana uygulanmistir. Calismanin amaci ug¢
ana planlama ve tasarim disiplinin (diger uzmanlar
diginda) surece yaklagimini ortaya koymak oldu-
dgundan; ankete katilan uzman gruplarinin birbirine
yakin sayida olmasina 6zen gosterilmistir. Buna
gbre, anket sorularina; Peyzaj Mimarlarindan %32,
Mimarlardan %27, Sehir ve Bdlge Plancilarindan
%32 oraninda yanit alinmigtir. Diger grup olan ig

Mimar, Iinsaat Mihendisi ve Kentsel Tasarim
uzmanlarindan yanit verenlerin orani ise %9
olmustur.

Sorular, internet Gzerinden yanitlama esasina dayall
olarak hazirlanmistir. Ankette planlama ve tasarima
yonelik kavramlar, yaklasimlar ve surece iligkin 15
soru sorulmustur. Ankette sorulan sorulardan; 5, 6
ve 9. sorularda tek secenegin isaretlenmesi isten-
mistir. Diger sorularda ise c¢oklu cevap hakki
taninmistir. Anketlerin degerlendiriimesinde ylzde
analiz yontemi uygulanmistir. Yanitlarin frekans
degerleri SPSS 18.0 programi kullanilarak
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hesaplanmigtir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Anketi cevaplayan uzmanlarin profiline yoénelik

inénii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi

sorulardan; egitim durumuna iliskin yanitlar Tablo
1’de, yas dagilimlari ve mesleki deneyim surelerine
iliskin yanitlar ise Tablo 2 ve Tablo 3’te verilmigtir.

Tablo 1. Uzman gruplarin egitim durumlarina iliskin ylizde degerler.

Lisans Mezunu

Yiiksek Lisans Mezunu

Doktora Mezunu Genel Toplam

Peyzaj Mimari %1 %11 %20 %32
Mimar %6 %5 %16 %27
Sehir ve Bolge Plancisi %12 %11 %9 %32
Diger uzmanlar %3 %4 %2 %9
Genel Toplam %22 %31 %47 %100
Tablo 2. Uzman gruplarin yas dagilimlarina iliskin ylizde degerleri.
20-24 25-35 36-45 46-55 56 ve lizeri Genel Toplam
Peyzaj Mimari - %16 %9 %5 %2 %32
Mimar %4 %13 %5 %5 - %27
Sehir ve Bolge Plancisi %2 %16 %9 %5 - %32
Diger uzmanlar - %4 %5 - - %9
Genel Toplam %6 %49 %28 %15 %2 %100
Tablo 3. Uzman gruplarin mesleki deneyim surelerine iliskin ylizde degerleri.
01wyl 2-5yil 6-10 yil 1115wl 16-20 yil 20 ve uzeri Genel Toplam
Peyzaj Mimari - %9 %5 %5 %5 %8 %32
Mimar %5 %2 %5 %7 %4 %4 %27
Sehir ve Bolge Plancisi %2 %4 %14 %5 %2 %5 %32
Diger uzmanlar - %5 - - %2 %2 %9
Genel Toplam %7 %20 %24 %17 %13 %19 %100

Tablo 1’e gére, uzman gruplarin egitim durumlarina
iliskin sonuglar; uzmanlarin blylk oranda doktora
ve yiksek lisans duzeylerinde egitime sahip
olduklarini, buylk bir yluzde ile (%78) lisansustu
egitimi aldiklarini ortaya koymaktadir. Yine ankete
katlan uzman gruplarin yas dagilimlarina
bakildiginda katilimcilarin biyik oranda (%49) gen¢
profillerden olustugu goérilmektedir (Tablo 2).

52

Katihmcilarin mesleki deneyim sdreleri ise c¢ok
blylk bir codunlugun en az 2 yil tecriibe ile ¢alisti-
gini gostermektedir (Tablo 3). Demografik yapiyi
ortaya koyan bu sonuglar uzman gruplarin; yiksek
egitim dizeyine sahip, geng, dinamik ve tecriibeli bir
katihmci profiline sahip olduklarini géstermektedir.

Uzmanlara yoneltilen sorular tek tek irdelendiginde
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su sonuglar ortaya gikmistir:

Soru 1'de yéneltilen “Planlama strecinde, mutlaka
dikkate alinmasi gereken asamalar size gore,

inénii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi

asagidaki siklardan hangisinde dogru sekilde
siralanmigtir?” sorusuna uzmanlarin verdikleri yanit-
lar Sekil 1’de verilmistir.

%100
%90
%80
%70

%60 %50
%50 %44

%40 %33 %33

%30 0622 %2
%20 %17

%67

Peyzaj Mimari Mimar
Plancisi

%80 ( Planlama ana kararlari), Degerlendirme

061
%10
0 %0%0 %0
%0

Sehir ve Bolge Diger uzm.

H (a) Alan segimi ve sorun belirleme, Veri
toplama ( Survey+ Literatir), Cevre
analizi ve Islev diyagrami, Leke diyagami

u (b) Konu ve sorunun tanimlanmasi ve
alan secimi, Program olusturma, Veri
toplama (Siirvey+ Literatiir), islev semasi
ve leke diyagrami, Sentez ve
degerlendirme
(c) Konu ve sorunun tanilanmasi-program
olusturma, Mevcut durumun

%20 saptanmasi,Cevre ve program analizi,
Islev diyagrami, Degerlendirme
I%O%O

u (d) Diger siralama

Sekil 1. Uzman gruplarin planlama sireci agsamalarinin dogru sekilde siralanmasina verdikleri cevaplarin yuzde
degerleri.

Segenekler arasindan en fazla tercih edilen
secenek (a) segenegi olup; Peyzaj Mimarlari %50,
Mimarlar %67 ve diger uzmanlar %80 ile bu
secenegi tercih ederken, Sehir ve Bolge Plancilari
(b) segenegini %44 ile tercih etmiglerdir. Bu durum,
Sehir ve Bolge Plancilarinin planlama strecine
yaklagimlarinin Peyzaj Mimari, Mimar ve diger
disiplinlerden farklh oldugunu gdstermektedir. Diger

secenegini isaretlemis olan peyzaj mimarlari ise,
verilen (a) secenegine paralel sekilde siralama
yapmig ancak icerigi detaylandirmislardir.

Soru 2’de yoneltilen, “Planlama stirecine asagidaki
hangi disiplinlerin katihmi size goére, en saglikl
sonuglarin alinmasinda etkendir?” sorusuna iliskin
yanitlar ve aldiklari ylzde degerleri Sekil 2’de
verilmigtir.

%100

%90 - o %83 %87 %83

Peyza Miman Mimar

%60

%80 .

%70 | %0

%60 1 050 %80
%50

%40 | 2633

%30

%20 -

%10 | I %7

%0 |

§§ehlr ve Bolge Plancisi

= (a) Sehir ve Bolge Plancisi

= (b) Mimar

%40 %40
(c) Peyzaj Miman
020
= (d) Diger meslekler

Diger uzm.

Sekil 2. Uzman gruplarinplanlama sirecine dahil olmasini istedikleri disiplinlere iligkin ylizde degerleri.
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Sekil 2’ye gore; soruya ait segeneklerden uzman
gruplar oncelikle kendi disiplinlerinin yer aldig
secenegi: Peyzaj Mimarlari %83 ile (c), Mimarlar
%87 ile (b), Sehir ve Bolge Plancilari %83 ile (a)
segenegini  ylksek oranda segerek mesleki
taassubun 6rnegini géstermiglerdir. Diger meslekler
secenegi ile (d) baska meslek disiplinlerinin de
surece katiliminin gerektigini en ylksek yuzde ile
belirten grup Sehir ve Boélge Plancilart (%56)
olurken sire¢ i¢in baska disiplinleri en duslk ylzde
ile belirten grup ise Mimarlar (%7) olmustur. Peyzaj
Mimarlarinin, (a) segenegi ile %78 oraninda Sehir
ve Bolge Plancilarinin planlama sirecine katilmasi
gerektigini  belirtmesi disiplinlerarasi  yaklasima
glzel bir érnektir. Uzman gruplar tarafindan, diger

inénii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi

secenegi ile surece dahil olmasini istedikleri
meslekler; Kentsel Tasarim Uzmani, Yaban Hayati
Uzmani, Ulasim Plancisi, Orman Mihendisi, Cevre
Muhendisi, Ziraat Muhendisi, Harita Muhendisi,
insaat Mihendisi, Maden Mihendisi, Jeolog,
Biyolog, Zoolog, Sosyolog, Cografyaci, Hukukgu,
istatistikgi, Ekonomist, Siyaset Bilimcisi, Tarihgi
seklinde ifade edilmisgtir.

Soru 3'de vyoneltilen “Planlama anlayisi iginde
peyzaj planlama ile ilgili olarak, asagida verilen
aciklamalardan size gére dogru olanlari isaretleye-
rek belirtiniz?” seklinde yoneltilen ve tim secenek-
lerin dogru oldugu soruya iligkin yanitlar ve aldiklari
yuzde degerleri Sekil 3’de verilmistir.

Peyzaj Mimari

® (a) Peyzaj Planlama, ekolojik kararlar

Mimar

%100 cergevesinde, arazinin en akilci kullanimina
iliskin plan karadarinin alindig sdrectir.
%93 (b) Peyzaj Planlama, makro plan élgekli (1/1000

veya 1/2000 ve ustu) calismalan kapsar.

Sehir ve Bolge
Plancisi

H (c) Saghkl bir peyzaj planlamasi objektif sonuglar
ortaya koyar, kisilere gore fazla degismez.

Dider uzm.

® (d) Toplum; peyzaj planlama sirecinde buyik
olgude aktif rol almali, sureci etkilemeli ve kontrol
etmelidir.

Sekil 3. Uzman gruplarin peyzaj planlamaya yonelik ifadelerden dogru bulduklari ifadelerin ylizde degerleri.

Tim uzman gruplarin segenekler arasindan (a)
secenegini en fazla ylzde ile segmeleri, peyzaj
planlamanin ekolojik kararlar ¢ercevesinde, arazinin
en akilcr kullanimina iliskin plan kararlarinin alindigi
sure¢ oldugu konusunda goéris birligi iginde
olduklarini  gdstermektedir. Bu sonu¢ peyzaj
planlamanin ana amacinin diger meslek disiplinleri
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tarafindan bilindigini géstermesi bakimindan dikkat
cekicidir.

Soru 4’'te yobneltilen “Planlama ile ilgili asagida
verilen goéruslerden katildiklarinizi isaretleyiniz”
sorusunda; uzmanlarin géruslere verdikleri yanitla-
rin yuzde degerleri Sekil 4’de verilmigtir.



Korkut ve Ustiin Topal

inénii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi

%90

%80 %72
%70 %67

%60 %61
%60 0,
650 %50 053

%50 % o4 b4
%40 %3
%30

’ %2 %2
%20
%10

%0

Peyzaj Mimar Mimar Sehir ve Bolge
Plancisi

%40

(c) Ulkemiz planlama mevzuatinda mimar, sehir ve
62 bolge plancisi, hanta mihendisi, gevre muhendisi gibi

Dider uzm.

® (a) Planlamada kullanilan arazitematik haritalarinin
analiz edildigi CBS (CodrafiBilgi Sistemi)'nin temeli;
ilk kez peyzaj mimari Ivan Mac Harg'in yaklasik 45 yil
once kullandigi st tste cakistirma yontemine
dayanmaktadir.

u (b) Planlama ust olgekli bir calisma olmakla birlikte,
her tasarimin iginde de ayni zamanda bir planlama
vardir.

meslek disiplinleri yer aldidi halde peyzaj mimarlan
yer aimamaktadir.

u (d) Ulkemizde kentsel gevre sorunlarinin ortaya
cikmasindaki en onemli nedenlerden birisi; arazi
kullanim kararlannin alinmasinda, planlamanin en
onemli agamasi olan yer segiminin saghkl
yapilimamasidir.

Sekil 4. Uzman gruplarin planlama ile ilgili verilen goruslere katilma durumlarina iliskin ylizde degerleri.

4. soruya iliskin secenekler arasindan (b) secenegi
tim uzman gruplar igin en yuksek ylzde ile
secilmis olup, en duslk ylzde ile tercih edilen
secenek ise tim uzman gruplar igin (a) olmustur.
(a) secenegindeki bu duslUk ylzdeler, Peyzaj
Mimarlari da dahil olmak Uzere, diger uzman
gruplarin CBS’nin temelini Peyzaj Mimari lvan Mac
Harg'in atmis oldugu konusunda yeterince bilgi

sahibi olmadiklarini géstermesi bakimindan dikkat
¢ekmektedir.

Soru 5’te ydneltlen “Tasarim sirecinde, mutlaka
dikkate alinmasi gereken asamalar size gore,
asagidaki siklardan hangisinde dogru sekilde
siralanmistir”  sorusuna iliskin segenekler ve
aldiklari yizde degerleri Sekil 5'de verilmigtir.

H(a) Amac ve sorun saptama, Alan envanteri

Peyza Miman

(survey+literatur), intivag programi, Leke diyagrami-
islev diyagrami-Konsept diyagrami, Avan proje-
master plan-Kesin proje, Uygulama projesi ve
detaylar

Mimar %33

(b) Amag ve saptama, Alan analizi, islev diyagrami
ve konsept olusturma, Alternatif plan skecler, Avan
proje ve kesin proje, Uygulama projesi ve detaylar

Sehir ve Bolge o 2@33
Plancisi o 233

H{c) Mevcut durum ve alan envanteri, Analiz
calismalari, Konsept ve islev diyagrami, Avan proje,
Uygulama projesi ve detaylar

%60

Diger uzm.

= (d) Diger siralama

Sekil 5. Uzman gruplarin tasarim surecinde izledikleri agsamalara iliskin yuzde degerleri.
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Soru 5’e iligkin segeneklerden (a) segenegini tim
uzman gruplar en yiksek ylizde ile se¢mislerdir.
Sehir ve Bdlge Plancilarinin siralamalar ile ilgili
olarak (a), (b) ve (c) segenegini sirasi ile %33, %28
ve %33 oraninda segmeleri bu disiplin mensupla-
rinin silregte birbirlerine gore farkh yontem akigi
izlediklerini gostermektedir. Uzman gruplan tarafin-
dan, diger siralama segenegi ile yapilan siralamalar

inénii Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi

ise genel olarak ayni akiglari farkli sira ile icermekle
birlikte, siralamada uygulama projesi ve detaylardan
sonra yapilacak geri bildirim, dizeltme ve kontroller
de ifade edilmisgtir.

Soru 6’da yodneltilen “Tasarim sirecinin temelini
olusturan asama size gobre hangisidir?” sorusuna
iliskin yanitlar ve aldiklari ylizde degerleri Sekil 6'da
verilmigtir.

%100
%90
%80
%70
%60
%50

%60 %60

%40
%30
%20
%10

%0

Y17
%11
%6

. %0

Peyzaj Mimar

%6

%2

%7 %6
%0 %0

Mimar

m(a) Mevcut durum ve alan envanteri

m (d) Avan proje

m (b) Analiz calismalari

= (e) Uygulama projesi ve detaylar

%60
0, 0,
%2 ©33%33
%020 %20
%6
%0; %0 %0 %0 %0
Sehir ve Bolge Plancisi Dider uzm.

(c) Konsept ve islev diyagrami

(f) Diger

Sekil 6. Uzman gruplara gore tasarim stireci temelini olusturan asamaya iliskin yizde degerleri.

Soru 6’ya iligkin segceneklerden Peyzaj Mimarlari ve
Diger uzmanlar (a) secenegini, Mimarlar (b)
secenegini yiksek yuzdeler ile secerken, Sehir ve
Bdlge Plancilari ise (a), (b), (c) se¢eneklerini yakin
yuzdeler ile sec¢miglerdir. Bu durum tasarim
surecinde; farkli disiplinlerin yola ¢iktiklari asamanin
farklilik gosterdigini, Sehir ve Bolge Plancilarinin ise
kendi aralarinda farkli yaklasim sergiledigini ortaya
koymaktadir. Uzman gruplar, diger secenek ile
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tasarim slrecini olusturan asamanin temeli olarak;
sentez ile birlikte tim asamalarin birbirini destekler
nitelikte alt temel olusturmasi gerektigini ifade
etmislerdir.

Soru 7’de ydneltilen “Tasarim sirecine asagidaki
hangi disiplinlerin katimi size goére, en saglikl
sonuclarin alinmasinda etkendir?” sorusuna iligkin
yanitlar ve aldiklar ylizde degerleri Sekil 7'de
verilmisgtir.
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%100 - %100

%90 -
%80 -
%70 -
%60 -
%50 -
%40 -
%30 -
%20 -
%10 -
%0 -

%89 %83

%61 %6 061%61

Yod T

%2
%22
017 °

%7

Peyzaj Mimar Mimar

Sehir ve Bolge Plancisi

%20%20

i &

Dider uzm.

%100

u (a) Sehir ve Bolge Plancisi
m (b) Mimar
(c) Peyzaj Mimarn

%20
m (d) Dider meslekler

Sekil 7. Uzman gruplarin tasarim surecine dahil olmasini istedikleri disiplinlere iligkin ylizde degerleri.

Sekil 7'de goruldigu Uzere, soru 7'ye iligskin
seceneklerden uzman gruplar (diger uzmanlar
disinda) oncelikle kendi disiplinlerinin yer aldigi
segcenegi en ylksek oranda segerek 2. soruda
oldugu gibi mesleki taassubun 6rnegini géstermis-
lerdir. Diger uzman grup ise Peyzaj Mimar
secgenegini %100 oraninda segerken diger uzmanlik
alanlarini esit yuzdeler ile segmiglerdir. Ayrica (d)
diger secenegi ile baska meslek disiplinlerinin de
surece katihminin gerektigini en ¢ok belirten grup
Sehir ve Bolge Plancilar (% 22) olurken, sireg igin
baska disiplinlerin de gerekli oldugunu en az ylizde

ile (%7) belirten grup ise Mimarlar olmustur. Uzman
gruplarin, diger secenek ile surece dahil olmasini
istedikleri meslekler; planlama surecine ydénelik 2.
soruda ifade edilen meslek disiplinlerinin yani sira,
alanin niteligine goére degisen; Teknisyen, Sulama
Uzmani, Elektrik Mihendisi, Ressam, Heykeltras,
Seramik Sanatgisi gibi disiplinler olmustur.

Soru 8'de yoneltilen “Peyzaj Tasarim kavramina
yonelik asagida verilen bilgilerden size gére dogru
olanlarn isaretleyerek belirtiniz?” sorusuna iliskin
yanitlar ve aldiklar ylzde degerleri Sekil 8'de
verilmigtir.

%94

%100 -
%90
%80
%70
%60
%50
%40
%30
%20
%10

%0
Peyzaj Mimar Mimar

Plancisi

Sehir ve Bolge

M (a) Peyzaj tasarim, planlamada alinan
alan kullanim kararlan dodrultusunda
alanlarin bigimlendinldidi bir sdrectir.

m (b) Peyzaj tasarnim sureci buyik olgude
tasanmcinin kontroli altindadir ve tasarim
tasanmcinin Kigisel kriteferine gore
sekillenir.

(c) Peyzaj tasarim, mikro plan olgekli
(1/1000 veya 1/2000 ve alti) calismalar
kapsar.

%40

%2 m (d) Tasarimcinin vizyonu, fikirve yargilan,
estetik anlayis| peyzaj tasariminda sonsuz

sayida ¢ozumler ortaya koyar.

m (e) Tasarimda, alan ve ¢evresiyle ilgili

Diger uzm. kaynak degerleri hakkinda bilgiler toplanir.

Sekil 8. Uzman gruplarin peyzaj tasarima yonelik ifadelerden dogru bulduklari ifadelerin yiizde degerleri.
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Soru 8e iligkin seceneklerden Peyzaj Mimarlari,
Mimarlar ve Dider uzmanlar (a) secenegini en
yuksek yuzde ile segerken, Sehir ve Bodlge
Plancilarn ise (d) segenegini en yiksek yizde ile
secmistir. Bu durum Peyzaj Mimari, Mimar ve Diger
uzman grubun peyzaj tasarimin temel misyonu
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konusunda goéris birligi icinde  olduklarini
gOstermektedir.
Soru 9'da yobneltlen “Yatinmci, tasarimci ve

kullanicilar tasarim surecinin hangi asamasinda bir
araya gelmelidir?” sorusuna iligkin yanitlar ve
aldiklari yiizde deg@erleri Sekil 9'da verilmigtir.

%17
Peyzaj Mimar %
%17

%60

H (a) Analiz asamasinda

(b) Avan proje asamasinda

Sehir ve Bolge Plancisi

%11
%11

m (c) Kesin proje asamasinda

m (d) Diger

%40
%40

Dider uzm. %20

%0

Sekil 9. Uzman gruplarin tasarim surecinde yatinnmci, tasarimci ve kullanicilarin bir araya gelmesini disundugu
asamaya verdikleri cevaplarin yiizde degerleri.

Soru 9a iligkin segeneklerden Peyzaj Mimarlar (b),
Mimarlar ve $ehir ve Bdlge Plancilan (a)
seceneklerini en yiksek ylUzde ile secerken, diger
uzmanlarin en ylUksek ylzde ile sectikleri secenek
(a) ile (b) olmustur. Saglikh bir tasarim ¢alismasinin
ortaya ¢lkmasinda vyatirmci, tasarimci ve
kullanicilarin slirecin hemen her asamasinda bir
araya gelmesi gerekmektedir. Bununla birlikte
ulkemizde ise daha c¢ok analiz ve avan proje
asamalarinda bir araya gelinmektedir. Bu soruya
anket katilmcilarinin  verdikleri yanitlar da bu
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gercegdi dogrular niteliktedir. Uzman gruplar, diger
seceneK ile ise yatirnmci, tasarimci ve kullanicilarin
her asamada bir araya gelmek zorunda olduklarini
ya da hi¢bir asamada bir araya gelmek zorunda
olmadiklarini belirtmislerdir.

Soru 10’da ydneltilen “Tasarim calismasinda, veri
toplama asamasinda asagidaki hangi verilerin
mutlaka toplanmasi gereklidir?” sorusuna iliskin
yanitlar ve aldiklari yizde degerleri Sekil 10’da
verilmigtir.
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%83
Peyzaj Mimar %72%73
%11
%100
Mimar wso | 9B = (a) Dogal Kiitiirel
%

Sehir ve Bolge Plancisi

w (b) Sosyal ekonomik

Dider uzm.

%100
%61 783 " (c) Algisal cevre
u (d) Dig
%100 PO
%60
%60

Sekil 10. Uzman gruplarin tasarim galismasinda, veri toplama asamasinda mutlaka toplanmasini gerekli
goérdugu verilere iligkin yizde degerler.

Soru 10’a iliskin segeneklerden (a) segenegdini tim
uzman gruplar en ylUksek yuzde ile segerken, bunu
sirasiyla (b) ve (c) segenekleri izlemistir. Bu sonug,
dogal ve kulturel verilerin tim disiplinlerce éncelikle
onemsendigini goéstermesi bakimindan 6nemlidir.
Uzman gruplar, diger segenek ile tarihi, fiziksel ve
ekolojik verilerin gerekliligini ifade etmekle birlikte,

tasarim calismasi hangi alanda yapiliyorsa o alan
Ozelinde ek bilgilere de ihtiyagc duyulabilecegini
belirtmiglerdir.

Soru 11'de yoéneltilen “Mevcut durumun saptanma-
sinda en cok yararlandiginiz kaynaklari belirtiniz?”
sorusuna iliskin yanitlar ve aldiklari yizde degerleri
Sekil 11'de verilmistir.

Peyzaj Mimar

m (a) Harita, hava fotograflar

Mimar

0,
%93 u (b) Uydu goruntileri

%93

= (c) Uzman gorisleri

Sehir ve Bolge Plancisi

m (d) Bireysel gbzlemler, anket
calismalari, raporlar

m (e) Diger

Dider uzm.

%80

Sekil 11. Uzman gruplarin mevcut durumun saptanmasinda yararlandiklari kaynaklara iliskin ylizde degerleri.
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Soru 11’e iliskin segeneklerden tim uzman gruplar
(a) ve (d) secgenegdini en yuksek oranda segerken,
sorunun secgenekleri igerisinde (e segenedi haric
tutuldugunda) ise (c) segenegdi en disik yizde ile
secilmistir. Bu sonug¢ da, tim disiplinlerden uzman
gruplarin somut verilerden oncelikle yararlandikla-
rini ortaya koymaktadir. Diger segenek ile uzman
gruplar, buyuk bir ¢gogunlukla tim segeneklerdeki
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verilerin  gerekli oldugunu belirtirken, literatir
toplanmasi ve kurumlardan alinacak verilerin de
gerekliligini ifade etmislerdir.

Soru 12'de yoneltilen “Geleneksel Tasarim
Sirecinde, asagida verilenlerden hangisi/hangilerini
kullanirsiniz?” sorusuna iligkin yanitlar ve aldiklari
yuzde dederlerine ait sonuglar Sekil 12°de verilmis-
tir.

%100

%100
%90
%80
%70
%60
%50
%40
%30
%20
%10

%0

%89

%61

.'
]

3I

Peyzaj Mimar

Mimar

%83 %83

Sehir ve Bolge Plancisi

M (a) Arazi analiz eskizlen
%80
m (b) iki boyutlu tasarim

eskizlen (skegler, pop uplar,
plankesit-gorinus)

060
%50
%40

(c) Ug boyutlu tasarim
eskizlen

%o = (d) Maketler

Dider uzm.

Sekil 12. Uzman gruplarin tasarim sirecinde kullandiklari tekniklere iliskin ylizde degerleri.

Soru 12’'ye iliskin segeneklerden tiim segenekler
tum disiplinler tarafindan yiksek ylzdeler ile tercih
edilirken diger seceneklere gore dusuk yluzdeyi (c)
seceneg@i almigtir. Bu sonug, (c) secenegdindeki U¢
boyutlu tasarim eskizleri diginda diger sec¢eneklerin
tim disiplinler tarafindan geleneksel tasarim stre-
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cinde yaygin olarak kullanildigini géstermektedir.

Soru 13’te yoneltilen “Bilgisayar Ortaminda Tasarim
ve Sunum Sirecinde asagida verilenlerden hangisi /
hangilerini kullanirsiniz?” sorusuna iligkin yanitlar ve
aldiklari yizde degerlerine ait sonuclar $ekil 13’de
verilmigtir.
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%100
%100 -

%90 -
%80 -
%70 -
%60 -
%50 -
%40 -
%30 -
%20 -
%10 -

Peyzaj Mimar Mimar

Sehir ve Bolge Plancisi

® (a) Bilgisayar ortaminda
arazi analiz calismalan

%80

u (b) Bilgisayar destekli 2
boyutlu tasanm

©60%60

w (c) Bilgisayar destekli 3
boyutlu tasanm
(Modelleme)

m (d) Animasyona dayall
tasanm

® (e) Bilgisayar destekli
aretim (CAM)

Dider uzm.

Sekil 13. Uzman gruplarin tasarim ve sunum surecinde kullandiklar tekniklere iligskin ylizde degerleri.

Soru 13’e ait segeneklerden Peyzaj Mimarlari sirasi
ile (c), (b), (a) segeneklerini, Mimarlar sirasi ile (b),
(c), (a) secgeneklerini, Sehir ve Bolge Plancilari
sirasl ile (c), (a), (b) segeneklerini ve diger uzmanlar
ise sirasi ile (a), (b) ile (c) segeneklerini yiksek
yuzdeler ile segmislerdir. Bu sonug, uzman
gruplarin  blylk bir oranda benzer teknikleri

kullandiklarini, ancak bunlarin 6nem siralarinin
farkli oldugunu gostermektedir.

Soru 14’te yoneltilen “Bilgisayar destekli tasarim ve
sunumlarinizda hangi programlardan yararlanirsi-
niz?” sorusuna iligkin yanitlar ve aldiklari yizde
degerlerine ait sonuglar Sekil 14’de verilmistir.

%100
%100 - %94 >

%90
%80
%70
%60
%50
%40
%30
%20
%10

%0 -

%80 80

Peyzaj Mimar Mimar

Sehir ve Bolge Plancisi

%89

m(a) Ms Office programlar
%80 %80%80
m (b) Sketchup
m(c) 3d max

m (d) Autocad

m (e) Photoshop

m (f) Diger

Dider uzm.

Sekil 14. Uzman gruplarin tasarim ve sunum sirecinde kullandiklari programlara iligkin yizde degerler.
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Soru 14’e iligkin secgeneklerden Peyzaj Mimarlari
sirasi ile (d), (e), (b) seceneklerini, Mimarlar sirasi
ile (d), (b) ile (e) segenegini, Sehir ve Bdlge
Plancilan (e), (a), (b) ile (c) segeneklerini ylksek
yuzdeler ile segmis, dijer uzman grup ise esit ve
yluksek ylzdeler ile (a), (d), (e) secgeneklerini
secmistir. Bu sonug ile Peyzaj Mimari ve Mimarlarin
tasarim ve sunum surecinde kullandiklari tekniklerin
yuzdesinin ve siralamasinin benzer oldugu gorul-
mektedir. Sehir ve Bolge Plancilari ile Diger
uzmanlarin kullandiklari teknikler ve siralamalar da
benzerlik gostermektedir. Diger segenek ile uzman
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gruplar, segeneklerdeki programlara ilaveten Corel
Draw, Adobe lllustrator, NetCAD, Allplan, Archi-
CAD, Artlantis, Lumion 3D, ArcGIS programlarini da
kullandiklari programlar olarak ifade etmiglerdir.

Soru 15te yobneltlen “Genel olarak tasarim
yetenegdinin gelismesi ile ilgili olarak asagida verilen
goruslerden katildiklarinizi isaretleyiniz?” sorusuna
iliskin yanitlar ve aldiklari ylzde degerlerine ait
sonuglar Sekil 15’de verilmigtir.

%61

Peyzaj Mimari . %100
%89
Mimar :/:'53 %80
%93
Sehir ve Bolge Plancisi . %20 %89
%67
Diger uzm. :/040 %80
%100

u (a) Tasarim; kisilerin yaraticilidi, bilgi ve tecribelerine bagdh olarak gelisir, sonradan kisiye kazandinlamaz.

u (b) Tasarim ile ilgili yazilm ve donamimlar, 6grencilere lisans editiminin basinda 6gretilmesi gerekir.
(c) Tasanmda; u¢ boyutlu distinme ve grafiksel anlatim yeteriligi, yaraticilik, teknik beceri ile degisen stil ve akimlardan
yararlanma basariyi etkileyen hususlardir.

u (d) Bilgisayar destekli ¢izim programlan, tasanm becerisini gelistirici ozelligine sahiptir.

u (e) El eskizleri, kisisel tasarim becerisinin gelistirimesinde onemli bir etkendir.

Sekil 15. Uzman gruplarin tasarim yeteneginin gelismesi ile ilgili géruslerden katildiklari géruslere iliskin yizde

degerler.

Soru 15’¢ iligkin se¢ceneklerden Peyzaj Mimarlari ile

Sehir ve Bdlge Plancilari igin (c) secenegdi, Mimarlar
ve Diger uzman grup ic¢in (e) segenegi, yuksek
yuzde alirken; tim meslek disiplinleri i¢in en dusuk
yuzdeyi (a) segeneg@i almistir. Bu sonuglar teknik
bilgi, pratie dayali ve dusunsel gug¢ gelisiminin
birlikte basariyi getiren mekanizmayi olusturdugu
gergeginin tum disiplinler tarafindan ortaya koyuldu-
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gunu gostermekte, ayrica tasarim yetenedinin bu
mekanizma bilesenleri ile kisiye kazandirila-
bilecegini ifade etmektedir.
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4. SONUG

Bu calismanin hipotezini olusturan; “farkh disiplinle-
rin planlama/tasarim surecine yaklagimlari farklihk
gosterdidi gibi, ayni meslek grubuna ait kisilerin de
yaklagimlarinda farkliik gorilebilmektedir” tezi,
farkli uzman gruplarin anket sorularina verdikleri
yanitlarla ortaya konulmustur. Uzmanlagsmanin
giderek arttigi dinyamizda, planlama/tasarim
calismalarinda, farkli bakis agisina sahip disiplinle-
rin bir araya gelerek disiplinlerarasi bir yaklagimla
sorunlara ¢ozimler uretmeleri, basarili planlama/
tasarim galismalari igin zorunludur. Disiplinlerarasi
isbirligi sonucu ortaya ¢ikan basarili galismalar, son
yilllarda c¢evre planlama ve tasarim projelerinde
g6rulmektedir. Bulgular Peyzaj Mimari, Mimar, Sehir
ve Bolge Planci ile diger uzman gruplardan sadece
ankete katilanlarin degerlendirmelerine dayanmak-
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tadir. Bu nedenle sonuglari tim bu meslek
mensuplarina mal etmek dogru bir yaklagim olmaz.
Bununla birlikte; bu c¢alisma, S$ehir ve Bdlge
Plancilarinin genel olarak Peyzaj Mimarlari gibi
interdisipliner galismalara daha yatkin olduklarini
goOstermigtir. Yine bu c¢alisma; Mimarlarin, gerek
planlama gerekse tasarim slreglerinde, diger
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